Protokol Nr XXI1/2012
sesji Rady Miejskiej w Opatowie
odbytej w dniu 5 marca 2012 roku

Sesje rozpoczeto o godz. 14'%, a zakofczono o godz. 14", W sesji wziglo udzial 15 radnych na ogolng
liczbe 15 radnych - wg listy obecnoscei / stan. zal. do Prot. /.

Ponadto w sesji uczestniczyli:

1) Pan Andrzej Chaniecki — Burmistrz Miasta i Gminy Opatow,

2) Pan Krzysztof Wroblewski — Zastepea Burmistrza Miasta i Gminy Opatow,
3) Zaproszeni goscie — wg listy obecnosci / stan. zat. do Prot. /,

4) Pracownicy Urzedu Miasta i Gminy w Opatowie.

Porzadek obrad sesji:

1. Otwarcie i przyjecie proponowanego porzadku obrad sesji.
2. Zatwierdzenie protokolu z poprzedniej sesji.

3. Podjecie uchwaly w sprawie:

a) przediuzenia czasu obowlgzywania dotychczasowych taryf cen i stawek oplat za dostarczang
wode z urzadzen zbiorowego zaopatrzenia w wode i odprowadzanie sciekow do zbiorowych
urzadzen kanalizacyjnych, stanowigcych wlasno$¢ Gminy Opatéw, oraz stosowania doplat do
ceny wody dla taryfowej grupy odbiorcow — gospodarstw domowych.

4. Informacja z pracy Urzedu Miasta 1 Gminy Opatow oraz Burmistrza Miasta 1 Gminy Opatow
w okresie migdzysesyjnym.

5. Interpelacje i zapytania. :

6. Wolne wnioski, sprawy rézne. '

7. Zamknigcie obrad sesji.

Ad.1.

Pan radny Tomasz Staniek - Przewodniczacy Rady Miejskiej - dokonal otwarcia obrad XXI sesji
Rady Miejskiej w Opatowie, powital radnych, p. Andrzeja Chanieckiego Burmistrza Miasta i Gminy
Opatow, p. Krzysztofa Wrdblewskiego — Zastgpeg Burmistrza Miasta i Gminy Opatow oraz  gosci
obecnych na sali. Nastepnie na podstawie listy obecnosci stwierdzil prawomocnosé¢ obrad sesji.
W chwili rozpoczecia obrad na sali bylo obecnych 14 radnych, na ogélng liczbe 15 radnych. Nastgpnie
przedstawil proponowany porzadek obrad sesji. ktory zostal jednoglosnie przyjety przez Rade
Migjska., 14 glosami ,,za™, (0 glosow . przeciw’™ 1 0 glosow ,,wstrzymujgcych si¢””. W glosowaniu
wzigto udzial 14 radnych.

Ad.2.

Rada Miejska przyjela jednoglosnie Protokol Nr XX/2012 sesji Rady Miejskiej w Opatowie odbytej
w dniu 29 lutego 2012 roku, wobec nie wniesienia uwag, 14 glosami ., za’’, 0 glosow ., przeciw’™”
i 0 glosow ,,wstrzymujacych si¢’”. W glosowaniu wziglo udzial 14 radnych.

Ad.3.

a) Pani Alina Nadzialek — Inspektor w Ref. RGRINK — przedstawifa projekt uchwaly w sprawie
przediuzenia czasu obowigzywania dotychczasowych taryf cen i stawek oplat za dostarczang wodg
2 urzadzen zbiorowego zaopatrzenia w wode 1 odprowadzanie $ciekoéw do zbiorowych urzadzen
kanalizacyjnych, stanowiacych wlasnos¢ Gminy Opatéw, oraz stosowania doplat do ceny wody dla
taryfowej grupy odbiorcow — gospodarstw domowych wraz z uzasadnieniem. :

Pani radna Beata Wrzolek — Przewodniczaca Komisji Budzetu, Finansow. Rozwaju Gospodarczego
i Mienia Rady Miejskicj — przedstawita pisemna. pozytywna. wspolng opinie Komisji Budzetu.
Finansow, Rozwoju Gospodarczego i Mienia oraz Komisji Rolnictwa, Handlu 1 Ustug Rady Migjskiej
w Opatowie do przedlozonego projektu uchwaly. / stan. zal. do Prot. /.



dyskusja: :

Pani radna Jozefa Zakrzewska — proszqc o glos stwierdzifa, ze ten projekt uchwaly bedacy
przedmiotem obrad dzisiejszej sesji rozni si¢ tym od projektu omawianego na $rodowej sesji. z¢ jest
szersze wyjasnienie w uzasadnieniu, natomiast meritum sprawy pozostaje bez zmian, czyli nadal jest
kwestia podwyzki wody o 0.20 zt plus VAT na metrze dla indywidualnych odbiorcow. W zwiazku
7 tym radna pyta, czy PGKiM ma uregulowane przylacza wody dla nicopomiarowanych gospodarstw
domowych, a inaczej, czy ci uzytkownicy wody na ryczalcie, a jest ich sporo, nie traca tej wody
w nadmiarze, za co my pozostali odbiorcy musimy placi¢? Pytanie drugie - jaka mamy pewnosc. ze
zaplanowane inwestycje, 0 ktorych mowa jest w uzasadnieniu tj. modernizacja ujgcia wody
w Leszczkowie, modernizacja zbiornika przy ulicy [eszka Czarnego, ujgcic wody w Kobylanach. za
okredlone w uzasadnieniu znaczace Kwoty zostang srealizowane 1 na ile my jako Rada, czy
indywidualnie jako radna moze obiccaé swoim wyborcom, Ze te inwestycje bedq zrealizowane w 2012
roku, poniewaz kwota oszczednosei ok. 60 000 zi nie jest kwotg znaczacy dla tego typu inwestycji.

Pani radna Grazyna Arczewska — stwierdzila, 7¢ 7 tego co styszala na poprzedniej sesji p. Prezesi
PGKiM sa w posiadaniu spisu gospodarstw domowych nieopomiarowanych. dlatego zwraca si¢ do
nich z pytaniem, kiedy 1 w jaki sposob sig to odbgdzie, w jakim czasie, czy jest to przewidziane na ten
rok, czy jest roztozone w czasie, czy jest jakis program. plan, harmonogram dzialan?.

Pan Andrzej Chaniecki — Burmistrz MiG — proszac o glos stwierdzil, ze cheac odpowiedzie¢ na
pytanie p. radnej Zakrzewskie] trzeba by zapyta¢ p. radng i pozostalych radnych z poprzednie]
kadencji Rady. dlaczego w 2010 roku podniesiono ceng wody do 3.51 71 za m’® dla gospodarstw
domowych, a to byla kwota niewspélmierna chociazby do kosztow i do otaczajacych nas gmin.
Zastosowano wtedy bardzo sprytny chwyt po to, zeby nie racjonalizowac kosztow wydobycia
i dystrybucji wody. Z taka filozofig myslenia p. Burmistrz si¢ nie zgadza zdecydowanie i nie chee
dalej spekulowac¢ ale mozna zalozyé, ze gdyby sytuacja si¢ nie zmienita, czyli nie zmienil by si¢
samorzad i wladza wykonawcza to w 2011 roku tych doptat juz by nie bylo. Pan Burmistrz wyjasnil,
ze ten problem byl analizowany w roku ubieglym, bo propozycja podwyzki ceny wody od Zarzadu tez
byla ale nie wyrazil na nig zgody. z uwagi na wysoka ceng. natomiast zastosowano doplatg do ceny
kazdego m’ wody dla gospodarstw domowych i toczacej si¢ wokat nich dziatalnosci gospodarcze].
Nastepnie podkreslil, ze dzisiaj sytuacja jest trochg inna i my w tej cenie wody za m” nie bedziemy
czarng wyspa. miescimy si¢ gdzies po érodku i nic cheemy aby ktokolwiek ptacit za duzo. poniewaz
zdajemy sobie sprawg z sytuacji, ze jest cigzko zy¢, ze jest bezrobocie itd. Cena wody jest
poréwnywalna do cen érednich krajowych. wkalkulowalismy koszty wydobycia, koszty konserwacji.
koszty dystrybucji i skalkulowalismy. ze te 020 z1 za m’ na tym etapie naszego funkcjonowania
Gmina powinna doplacaé mniej zwlaszeza, 7e sa ogromne potrzeby inwestycyjne wymienione
w uzasadnieniu do uchwaly i to jest fakt. Odpowiadajac na drugie pytanie p. radnej. p. Burmistrz
stwierdzil, 7e nie jest w stanie dzi§ zapewni¢, ze my cala ta inwestycig, za lg kwotg w tym roku
zrobimy. Robimy to co najbardziej pilne, by nie doszio ponownie do sytuacji. ze W okresic
przedéwiatecznym ludzie nie maja wody. Ponadto p. Burmistiz poinformowal, ze dzisiaj wiemy jaki
jest stan urzadzen i nie dos¢, ze ceng wody podwyzszono do kwoty 3.51 to nie inwestowano nawet
w przystowiowy ci$nieniomierz, za to byt komfort catkowity, wysoka cena, doplata z budzetu Gminy,
a zero inwestycji. W zwiazku z tym p. Burmistrz podkreslil, ze taka droga daleko nikt nie zajdzie, ani
Gmina, ani Przedsigbiorstwo, natomiast musimy inwestowac, co nie oznacza, & W jednym roku
zrealizujemy wszystkie inwestycje, a woda ma by¢ droga. Jesli 251 gospodarstw domowych paobiera
od 0 = 4m® wody, pomnozone przez 0,20 zi to stanowi 0.80 zb. a te 60 000 zt oszczednosci nie uratuje
Gminy ale to jest jakas kwota, ktora nie bedzie przeznaczona na pensje Burmistrza, c¢zy diety. my je
wpuscimy w e rury, w oczyszezenie studni, w oczyszezenie zbiornikow, a z budzetu jeszcze duzo
pienigdzy musimy wyasygnowaé i dotozy¢ do tej kwoty. Kofczae swoja wypowiedz p. Burmistiz
zwrocil sie do p. Prezesa PGKiM i stwierdzil, z¢ my tych 0,20 zi nie wkalkulujemy od razu w odbior.
dopiero po pétroczu, po konsultacji z nim, a zadaniem p. Prezesa jest szukanie przyczyny ubytku 1/3
wody.
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Pan Stanistaw Jarosz — Prezes PGKiM Sp. zo.0. w Opatowie — zabierajac glos wyjasnil, ze jesli
chodzi o wode pobierana bez wodomierza , o na terenie Miasta i Gminy jest 99 odbiorcow nie
posiadajacych takiego urzadzenia. Z tych odbiorcow tylko 30 o0sob posiada umowy, reszta nic ma
umow, co jest rzecza niepojeta i z taka sytuacja spotyka sie po raz pierwszy. W dniu dzisiejszym te
osoby. ktére maja aklywne umowy z PGKiM otrzymaly pisma wyjasniajace, ze w trybie
natychmiastowym bgdg montowane wodomierze. natomiast w stosunku do pozostatych 0séb, ktore nie
posiadaja umowy zacz¢liSmy si¢ ta sprawa zajmowa¢ pod koniec dnia i jutro ten temat bedzie
zamkniety. Jesli chodzi o kwestic precyzyjnego okreglenia ile tej wody ucieka, na dzien dzisiejszy
moze stwierdzi¢, ze uchyb migdzy woda wypompowang a wodg dostarczong do klientow jest na
poziomie 30%, przy sredniej krajowej na poziomie 18%. tak wigc widac ile jeszcze mamy do
zrobienia w tym zakresie. W ocenie p. Prezesa, (e dzialania ida blyskawicznie. bo w momencie kiedy
zaczelismy bada¢ ten problem on sig rozwinal i widaé, w ktorym kierunku nalezy pdjsc. Jesli chodzi
o kwestig precyzyjnego okreslenia wielkosci, to co podkreslal p. Burmistrz — p. Prezes poinformowal.
ze jest po rozmowie z trzema firmami. ktore zajmuja sie urzadzeniami lokalizujgeymi to co jest
w ziemi: kable, rury, przecieki, a nastgpnie wyjaénit mechanizm ich dziatania. Pan Prezes liczy na to,
7¢ le urzadzenia nam bardzo szybko pomogq zlokalizowaé te ujecia. Jak to wplynie na wodg?
p. Prezes wyjasnil, ze ta ilos¢ uciekajgeej nam wody jest akurat w tym 30% uchybie, ale to jest kwestia
miesigca moze dwoch jak wyjdziemy w teren. Dla Przedsigbiorstwa nie powinno to stanowi
wigkszego problemu, poniewaz znamy si¢ na tym dobrze, wiemy gdzie szuka¢, wiemy jak (o
sprawdzaé. Urzadzenia rejestrujace bedg nam wszystko pokazywaé mimo. 7ze ci ludzie nie maja
wodomierzy i maja obejscia, to wszystko jest do uregulowania. Jesli chodzi o pewnos¢ dzialania — s
takie zatozenia i p. Prezes nie wyobraza sobie aby to szlo w innym kierunku, po to jestesmy tutaj i po
to obradujemy, Zzeby przyjmowac jakies plany, w tym przypadku akurat ambitne i nie wyobraza sobie
aby one nie zostaly zrealizowane. Dodal, zg moéwimy tu przeciez o zaopatrzeniu miasta w wode.
o bezpieczenstwie, a do dnia dzisicjszego Opatow jest na jednym otworze na ujgciu w Leszczkowie.
co jest rzecza niebywala. Pan Prezes wyjasnil, ze na tym ujeciu jest drugi otwor nieczynny od lat ale
on musi by¢ whaczony jako wspolpracujacy, wtedy zapewni wlasciwe ci$nienie wody i wlasciwe
funkcjonowanie instalacji, a wowczas nie bedziemy mieli problemu na ulicy Kosciuszki, na ul.
Slowackiego, czy w Karwowie. Ponadto poinformowal, ze dalsze dzialania przepigeia Jurkowic
i Jalowes do naszego wodociaggu potrafia nam zapewni¢ bezpieczenstwo dostaw, w przypadku
wspolpracujacego urzadzenia w Leszezkowie, a w nastgpnej kolejnosci wejécie na inwestycje
w Kobylanach. gdzie dzisiaj nie mozemy sobie pozwoli¢ na wylaczenie jednego otworu bo jest
podobna historia. Wyjasnil, ze taka koncepcja ustalona wspolnie z p. Burmistrzem daje pewnosc
funkcjonowania i bezpieczenstwo Opatowa w wode, musi by¢ dwa otwory. nie wyobrazamy sobie
tego inaczej. Ponadto p. Prezes poinformowal, ze od 2005 roku / mowa o Kobylanach / nikt nie byl
w studni, pompa pompuje, woda wylewa si¢ przez dziury i wraca z powrotem do studni, 10 sg rzeczy
nie do pomyslenia. Z rozmowy z pracownikami i z mieszkancami wynika, ze 30 lat ta studnia nie byla
czyszezona, a przeciez takie rzeczy powinny by¢ dawno wykonane. Dodal takze. zc dzis$
zaplanowalismy w tym fragmencie jednego otworu wymiang wszystkich rur na lekkie, w szybkim
montazu, zeby w kazdej chwili wlasnym urzadzeniem mozna bylo to wyciagnaé i przywracic tloczenie
wody do instalacji. Konczac swojg wypowiedz p. Prezes stwierdzil, ze stuzy radnym wszelkimi
informacjami, w zakresie stanu instalacji, gdyz ma w tym zakresie bardzo obszerma wiedze. Dodal
takze, ze byly dwie awarie jedna w Strzyzowicach, a druga w Brzeziu, podczas ktérych okazalo sig. ze
$ruby o grubosci 12 mm po prostu zgnily, co oznacza, ze W ogole wodociggi nie byly konserwowane.
Wodociag sig rozszezelnil i w ciagu 2 godzin spadto 100 m wody, takie sa realia. iw takich warunkach
pracujemy. Staramy si¢ zapewnia¢ wode do odbiorcéw mimo awarii w godzinach nocnych. Rury
pekaja. wodociag rozpada si¢ na dwie czescel, takg sied zastalismy, ale p. Prezes nie wyobraza sobie by
to nie zostalo zrobione w trybie pilnym. bo bezpieczenstwo Opatowa musi bv¢ na dwach
wspolpracujacych otworach, o czym juz mowil wezesnie).

Rada Miejska podjgla uchwalg Nr XXI/129/2012 w sprawiec przediuzenia czasu obowigzywania
dotychczasowych taryf cen i stawek oplat za dostarczana wode z urzadzen zbiorowego zaopatrzenia
w wode i odprowadzanie sciekow do zbiorowych urzadzen kanalizacyjnych. stanowiacych whasnosc
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Gminy Opatow, oraz stosowania doplat do ceny wody dla taryfowej grupy odbiorcéw — gospodarstw
domowych, 14 glosami ,za”, 1 glosem ., przeciwnym’ i 0 gloséw ,,wstrzymujacych si¢™.
W glosowaniu wzigto udzial 15 radnych. /stan. zal. do Prot. /.

Ad.4.
Radni nie wnosili uwag, nie zadawali pytan w sprawie przedlozonej informacji z pracy Urzgdu Miasta
i Gminy Opatow oraz Burmistrza Miasta i Gminy Opatéw w okresie migdzysesyjnym.

Ad.S.
Radni nie zgtaszali na pismie interpelacji i zapytan.

Ad.6.

Pan Andrzej Chaniecki — Burmistrza MiG - proszac o glos podziekowal Wysokiej Radzie za
podjecie tej uchwaly, a jednoczesnie przeprosit, ze uzasadnienie do projektu tej uchwaly moze nie
bylo w takiej formie i w takiej tresci, a w szczegolnosel, w takiej tresci jak by$my sobie wspdlnic
zyczyli 1 to moze tez wprowadzilo pewne nieporozumienie na poprzedniej sesji. Zdaniem
p. Burmistrza jest to tylko dowodem na roztropnos¢, na madros¢ i na duze zaangazowanie ze strony
Panstwa radnych. Pan Burmistrz ponadto wyrazil swoja dumg, ze na zwolang na dzisia] przez
p. Przewodniczacy sesj¢ Paistwo radni przybyli w komplecie, za co tez bardzo dzigkuje.

Ad.12.

Pan radny Tomasz Staniek - Przewodniczacy Rady Miejskie] - stwierdzil, ze w wyniku wyczerpania
przyjetego porzadku obrad sesji, zamyka obrady XXI sesji Rady Miejskiej w Opatowie, a o terminie
kolejnej sesji radni zostang poinformowani w, terminie pozniejszym.

Na tym protokol zakonczono.

Protokolowala: Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Opatowie
/ Teresa Glalf / “/mgr Tomasz Staniek /



