Protokol Nr XXXX /2013
sesji Rady Miejskiej w Opatowie
odbytej w dniu 26 czerwea 2013 roku

Sesje rozpoczeto o godz. 11", a zakonczono o godz.15*. W sesji wzielo udziat 14 radnych, na
0golng liczbe 15 radnych - wg listy obecnosci / stan. zal. do Prot./.

W sesji nie uczestniczyl radny p. Tomasz Sadak

Ponadto w sesji uczestniczyli:

1) Pan Andrzej Chaniecki - Burmistrz Miasta i Gminy Opatow.

2) Zaproszeni goscie - wg listy obecnosci / stan. zal. do Prot. /.

3) Przewodniczacy jednostek pomocniczych Gminy Opatow — wg listy obecnosci / stan. zal do Prot. /.
4) Przedstawiciele mediow, w tym Rozglosni Radia Opatow.

5) Pracownicy Urzedu Miasta i Gminy w Opatowie.

Porzadek obrad sesji:
1. Otwarcie i przyjecie proponowanego porzadku obrad sesji.
2. Zatwierdzenie protokolu z poprzedniej sesji.
3. Sprawozdanie z wykonania budzetu Gminy Opatow za 2012 rok oraz sprawozdanie finansowe,
a) wystapienie Skarbnika Gminy Opatow,
b) przedstawienie uchwaly Regionalnej lzby Obrachunkowej w Kielcach w sprawie opinii
o sprawozdaniach z wykonania budzetu Miasta i Gminy Opatow za 2012 rok wraz z informac)g
o stanie mienia jednostek samorzadu terytorialnego i objasnieniami,
¢) opinia Komisji Budzetu, Finansow, Rozwoju Gospodarczego 1 Mienia Rady Migjskiej w Opatowie
z wykonania budzetu Gminy Opatow za 2012 rok,
d) opinia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Opatowie w sprawie wykonania budzetu Gminy
Opatow za 2012 rok,
e) wystapienie Burmistrza Miasta i Gminy Opatow,
- dyskusja
f) podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem
z wykonania budzetu Gminy Opatow za 2012 rok,
g) wniosek Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Opatowie w sprawie udzielenia absolutorium
Burmistrzowi Miasta i Gminy Opatow,
h) przedstawienie uchwaty Regionalnej Izby Obrachunkowej w Kielcach w sprawie opinii
o wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta i Gminy Opatow,
i) podjecie uchwaly w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta 1 Gminy Opatow absolutorium
z tytulu wykonania budzetu za 2012 rok.
4. Propozycje wakacyjne dla dzieci 1 mlodziezy przygotowane przez instytucje kultury funkcjonujace
w Miescie | Gminie Opatow,
a) dyskusja
5. Podjecie uchwal w sprawie:
a) zmian w budzecie Gminy Opatow na 2013 rok,
b) zmian w budzecie Gminy Opatow na 2013 rok,
¢) zmieniajaca uchwale w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Opatow
na lata 2013 - 2028,
d) udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Opatowskiemu na realizacje zadania z zakresu drog
publicznych powiatowych,
e) zmieniajgca uchwate w sprawie zaciagnigcia kredytu i zabezpieczenia jego splaty,
0 zaciagnigcia pozyczki w Wojewoddzkim Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Kielcach na dofinansowanie zadania: ,, Budowa kanalizacji sanitarne) wraz z przylaczami —
Opatow ul. Sempotowskiej”,
g) uchwalenia Gminnego Programu Opieki nad Zabytkami Miasta i Gminy Opatow na lata 2013 —
2016,




h) przeznaczenia do zbycia nieruchomosci niezabudowanej oznaczonej numerem ewidencyjnym
2041/3potozone) w Opatowie,
i) przeznaczenia do zbycia nieruchomosci niezabudowanej oznaczonej numerem ewidencyjnym
2041/4 polozonej w Opatowie,
j) przeznaczenia do zbycia nieruchomosci oznaczonej numerem ewidencyjnym 558,589 polozonej
w Karwowie,
k) przeznaczenia do zbycia nieruchomosci zabudowanej oznaczonej numerem ewidencyjnym 71
polozonej w Brzeziu,
I) nabycia prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci niezabudowanej oznaczonej numerem
ewidencyjnym 676/8 polozonej w Opatowie,
1) nabycia nieruchomosci niezabudowanej oznaczonej numerem ewidencyjnym 791/1 polozonej
w Opatowie,
m) nabycia nieruchomodci oznaczonej numerem ewidencyjnym 223 i 364 polozonej w Nikisialce
Duzej.
6. Informacja z pracy Urzedu Miasta i Gminy w Opatowie oraz Burmistrza Miasta i Gminy Opatow
w okresie migdzysesyjnym.
7. Interpelacje 1 zapytania.
8. Wolne wnioski, sprawy rozne.
9. Zamknigcie obrad sesji.

Ad.1.

Pan radny Tomasz Staniek - Przewodniczacy Rady Miejskiej - dokonal otwarcia obrad sesji, powital
radnych, p. Andrzeja Chanieckiego — Burmistrza Miasta i Gminy Opatow, zaproszonych gosci
i wszystkich obecnych na sali. Nastgpnie na podstawie listy obecnosci stwierdzit prawomocnosé obrad
sesji. W chwili rozpoczecia obrad na sali bylo obecnych 14 radnych, na ogdlng liczbe 15 radnych.
Nastgpnie przedstawil proponowany porzadek obrad sesji, wnoszac jednoczesnie o wycofanie
z porzadku obrad z pkt. 5 ppkt. ¢ - podjecie uchwaly zmieniajaca uchwale w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Opatow na lata 2013 — 2028 i o poszerzenie porzadku obrad
w pkt. 5 0 ppkt: n, 0 i p. W ppkt. n — podjgcie uchwaty w sprawie zmian w budzecie Gminy Opatow na
2013 rok, w ppkt. o — podjgcie uchwaly zmieniajgca uchwale w sprawie uchwalenia Wieloletnigj
Prognozy Finansowej Gminy Opatow na lata 2013 — 2028, w ppkt. p — podjecie uchwaly w sprawie
wyrazenia zgody na przystapienie do realizacji Projektu i zlozenie wniosku o jego dofinansowanie ze
srodkdow Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru Gospodarczego oraz w sprawie
zabezpieczenia srodkow, niezbednych na realizacje Projektu w przypadku jego umieszczenia na liscie
rankingowej 1 otrzymania decyzji o przyznaniu dofinansowania.

Na pytanie Przewodniczacego Rady, czy do zaproponowanego porzadku obrad radni zglaszaja uwagi,
0 glos poprosit radny p. Wiladyslaw Suslo, ktory zglosil wniosek o wycofanie z porzadku obrad
dzisiejszej sesji z pkt. 5 ppkt. k tj. podjecie uchwaly w sprawie przeznaczenia do zbycia nieruchomosci
zabudowanej oznaczonej numerem ewidencyjnym 71 polozonej w Brzeziu. Uzasadnienie wniosku:
ten ppkt. dotyczy sprzedazy budynku szkoly w Brzeziu, dlatego chee, zeby ten punkt zostal wycofany,
poniewaz chcialbym, zeby odbylo si¢ spotkanie w Brzeziu z mieszkancami p. Burmistrza, zeby
konkretnie dowiedzie¢ si¢ na czym stoimy, co w tym budynku ma by¢, za ile ma by¢ sprzedany, komu
ma by¢ sprzedany, jaka jest sytuacja, dlatego wnioskuje o zdjecie tego punktu do momentu
wyjasnienia.

O glos poprosit p. Andrzej Chaniecki — Burmistrz Miasta i Gminy, ktory wyjasnial; na obecnym
etapie nie jestem w stanie nic powiedzie¢, poniewaz wszystko musi odbywac sig¢ legalnie, w oparciu
o obowiazujace przepisy. Po drugie byt czas, gdzie ja jestem do dyspozycji w kazdej porze i mozna
mnie bylo prosi¢ o spotkanie, rozmowg. Nie wiem co jeszcze moglbym tlumaczyé, zwlaszcza, ze na
biezaco rozmawiam z ludzmi i aby podja¢ jakiekolwiek procedury musza mie¢ zgode na zbycie.
Podstawowa rzecza jaka trzeba zrobi¢ w tym przypadku i nie tylko, to trzeba oglosi¢ przetarg, ale
specyfikacj¢ do tego przetargu sporzadzic w taki sposob, aby po pierwsze; ona nie spowodowala, ze
beda ulokowane srodki przez nabywce 1 bedzie to stalo w takim stanie jak jest obecnie. Po drugie;
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zeby ten przyszly nabywca mogl zainwestowal pieniadze tam, i Zeby zmienil to otoczenie
i dokapitalizowal ten budynek, a po trzecie; a moze po pierwsze, aby powstaly tam miejsca pracy. Jesli
Panstwo radni zdecyduja o przyjeciu tego wniosku, to 1 tak to nic nmie da, tylko przedtuzy wszystko
o miesigc. Ja 1 tak z kazdym si¢ spotykam bo nie mam niczege w Zyciu do ukrycia, jesli chodzi
o funkcjonowanie w zyciu publicznym, a w szczegolnosci staram sie dziataé celowo gospodarnie,
o czym przy okazji dzisiejszego budietu bedzie pewnie mowa. Skladanie wniosku, z calym
szacunkiem p. radny o wycofanie tej uchwaly, a nie zwrocenie si¢ do mnie z prosba o spotkanie
z mieszkancami, a nie mialem zadnego sygnalu, jest po prostu nie w porzadku. Jezeli Panstwo
podejmiecie taka decyzje 1 przesuniecie o jeden miesiac, to budynek bedzie stal nadal przez dwa, trzy
miesigce i nie bedzie sie tam nic dzialo, a majatek bedzie si¢ dekapitalizowal. Ja z tego tytulu
oczywiscie nie bede si¢ smucil, bedg si¢ smucil jako gospodarz tego terenu. Dla wyjasnienia, sytuacja
byla juz taka, ze ludzie cheieli to kupi¢ pod osrodek zdrowia, ale i tak musiala by by¢ decyzja Rady
dotyczaca zbycia. Jutro moze przyj$c nastepny i bedzie ta sama sytuacja i to niczego nie zmienia, a ja
i tak niczego nie robem wbrew ludziom, wbrew radnym i soltysowi, a w szczegolnosci
spoleczenstwu, wiec to jest na dal na etapie dyskusji 1 przygotowanie specyfikacji bedzie
konsultowane. Ja nie doprowadz¢ do tego, zeby ktos to kupil 1 zeby to stalo w takim stanie
w jakim jest. Mnie interesuje tam: miejsca pracy, dokapitalizowanie do tego budynku i taki obszar
dziatalnosdci, ktory bedzie zgodny ze srodowiskiem itd. Przelozenie na miesiac, bo miej wigcej tyle
uptynie do nastepnej sesji niczego nie zmieni, natomiast spotka¢ mozemy sie w kazdej chwili. Malo
tego, podjecie uchwaly o zbyciu jeszcze niczego nie zmienia, poniewaz po pierwsze, musi byé
nabywca, a po drugie musi by¢ decyzja organu wykonawczego czyli moja, ze juz jest czas na zbycie.

Ponownie o glos poprosit radny p. Wiadystaw Suslo, ktory mowil; Burmistrz mowi, ze przesuniecie
o miesiac nic nie da, moze to 1 nie da, ale mieszkancy beda wiedzie¢ co si¢ dzieje, ze ten budynek
bedzie stal dalej dwa miesiace pusty, me zagospodarowany i bgdzie niszczal - on stoi pusty juz 12
miesigcy odkad dzieci wyszly z tej szkoly 1 do dzisiaj nie jest zagospodarowany. Na Pana inwestycje,
w z zwigzku z adaptacjg tego budynku, zawsze otrzymywal Pan pozytywne opinie. Mialo byc cos
z kosciolem - Caritas, nie wypalilo, mial by¢ DPS, nie wypalilo, miala byc szwalnia, nie wypalila.
Lekarze zdjecia porobili, mieli wzig¢, tez nie wypalilo i na to akceptacja przez nas byla, bo bylo to
wydzierzawienie budynku, nie sprzedanie. W tej chwili budynek idzie do sprzedazy. Panie
Burmistrzu, musze to powiedzie¢, Pan jako osoba mundurowa, jako milicjant, pozniej policjant sil
porzadkowych Pan dal slowo, ze szkoly ............ . W tym momencie p. Burmistrz przerwal
wypowiedz radnego stwierdzajac; jesli mamy dyskutowaé to prosze abysmy dyskutowali
w obszarze merytorycznym, natomiast wypraszam sobie wycieczki po moim prywatnym zyciu.
Zostaly przekroczone pewne normy standardu zachowama.

Kontynuujac wypowiedz radny Suslo powiedzial; to nie chodzi o prywatne zycie i dalej wnioskuje

o wycofanie tego tematu dlatego, ze p. Burmistrz dal slowo, ze szkoly nie sprzeda, wycofal si¢ ze
stowem, zmienil slowo.

O glos poprosit ponownie p. Andrzej Chaniecki — Burmistrz Miasta i Gminy, ktory powiedzial; ja
nie mam szwagra, ani brata, rodziny, zeby to w ciagu paru miesiecy zostalo sprzedane, ja z kazdym
mieniem komunalnym, gminnym bedg postgpowal w taki sposob, zeby to zostalo jak najbardziej
gospodarnie i celowo zagospodarowane 1 za to bedziecie Panstwo mnie oceniac, natomiast ja nie
powiedzialem nigdy, e ja tego nie sprzedam. Ja powiedzialem, 7e albo bedzie wydzierzawione, albo
bedzie sprzedane pod warunkiem, ze to bedzie wykorzystane w sposob racjonalny 1 z korzyscig dla
spotecznosci lokalne). Trzeba by¢ dzis nieodpowiedzialnym, albo nie do konca zorientowanym
w ekonomii, zeby mysle¢, ze ktos przyjdzie i zainwestuje pienigdze na cudzym mieniu. My dzis
obracamy nieruchomosciami i prowadzimy dzialania gospodarcze w Gminie. Jesli zbywamy dang
nieruchomoéé i bierzemy za to pienigdze, to kupujemy nastepne nieruchomosci, ktore nam sg
potrzebne, My tego nie przejadamy, a inwestor przychodzi i tego budynku nie zabiera, wazne tylko,
zeby wlasciwy obszar gospodarczy znalezé, zeby on byl zgodny ze srodowiskiem, z sasiadami i ze
spoteczenstwem. Po drugie, co juz mowilem, zeby zmieno si¢ otoczenie tego dziadostwa, ktore tam
od lat istnieje i gdzie nikt nie inwestowal w nic i po trzecie, zeby ludzie mieli miejsca pracy, bo ci
ludzie stamtad przychodza p. radny i to sg Pana sasiedzi, sasiedzi wszystkich Panstwa i pytaja mnie,
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kiedy beda tam jakie$ miejsca pracy. To, ze stoi to dwanascie miesigcy, to nie jest limit, a jezeli dzisiaj
wycofamy uchwale to bedzie sta¢ jeszcze dwa miesigce dhuzej, bo pierwsza czynnoscig do
podejmowania decyzji przez Burmistrza - organu wykonawczego, jest decyzja Rady zezwalajaca na to
dziatanie. Z wydzierzawieniem byla by sytuacja podobna. Mnie nie zalezy, aby pozbywaé sig¢ tego
majatku, a jesli sig go pozbede to za te pieniadze, ktore wezmiemy, 1 ktore tam kios zainwestuje
zostanie kupiona nastepna nieruchomosé, ktora jest potrzebna Gminie do celow publicznych. My
musimy zrozumie¢ filozofi¢ funkcjonowania Gminy i zycia publicznego. Jesli ja sprzedajg¢ cos to
znaczy, ze zaraz kupuje. My wzbogacamy majatek Gminy, my ja budujemy, my tworzymy miejsca
pracy. Jesli Pafstwo zdecyduja, to ja moze nawet niepotrzebnie tutaj mowig emocjonalnie ze wzgledu
na ten osobisty watek tylko dlatego, ze to bedzie o dwa miesiace dluzej i o dwa miesiace zakladam
ludzie nie bedg mieli miejsc.

O glos poprosil ponownie radny p. Wiadyslaw Suslo — kiory powiedzial, Panie Burmistrzu ja si¢ nie
zgadzam z tym, ze Pan nie powiedzial ,, daj¢ slowo, ze budynek nie zostanie sprzedany’’, sa
swiadkowie na to.

W zwiazku z wyczerpaniem glosow w sprawie zaproponowanego porzadku obrad sesji
Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie zgloszone propozycje 1 wnioski.

W wyniku przeprowadzonego glosowania, Rada Miejska przyjela jednoglosnie wniosek
Przewodniczacego Rady Miejskiej o wycofanie z porzadku obrad z pkt. pkt. 5 ppkt. ¢ ). podjecie
uchwaly zmieniajaca uchwale w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy
Opatow na lata 2013 — 2028, 14 glosami ,, za’’, 0 glosow ., przeciw’” i 0 glosow , wstrzymujacych
sig”’. W glosowaniu wzielo udzial 14 radnych.

Rada Miejska przyjela jednoglo$me wniosek Przewodniczacego Rady Miejskie] o poszerzenie
porzadku obrad w pkt. 5 o ppkt: n, o i p. W ppkt. n — podjecie uchwaly w sprawie zmian w budzecie
Gminy Opatéow na 2013 rok. W ppkt. o — podjgcie uchwaly zmieniajaca uchwale w sprawie
uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Opatow na lata 2013 — 2028. W ppkt. p -
podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na przystapienie do realizacji Projektu i zloZenie
wniosku o jego dofinansowanie ze srodkow Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru
Gospodarczego oraz w sprawie zabezpieczenia Srodkow, niezbednych na realizacje Projektu
w przypadku jego umieszczenia na liScie rankingowej i otrzymania decyzji o przyznamu
dofinansowania, 14 glosami ,, za”, 0 glosow ,, przeciw’™ 1 0 glosow , wstrzymujacych si¢™.
W glosowaniu wzielo udzial 14 radnych.

Nastgpnie Rada Miejska przyjela wniosek radnego p. Wiadyslawa Susto o wycofanie z porzadku
obrad sesji z pkt. 5 ppkt. k tj. podjecie uchwaly w sprawie przeznaczenia do zbycia nieruchomosci

zabudowanej oznaczonej numerem ewidencyjnym 71 polozonej w Brzeziu, 13 glosami ,, za"’,
0 glosow _, przeciw’” i 1 glosie , wstrzymujacym si¢’”. W glosowaniu wzigto udziat 14 radnych.

Nastepnie Rada Miejska przyjela jednoglosnie zaproponowany porzadku obrad sesji z wylaczeniem
z pkt. 5 ppkt. ¢ i k, oraz wlaczeniem do porzadku obrad w pkt. 5 ppkt.: n, o i p, 14 glosami ,,za”",
0 glosow,, przeciw’” 1 0 glosow , wstrzymujacych sie””. W glosowaniu wziglo udzial 14 radnych.

Ad.2.

Rada Miejska przyjela jednogloénie Protokol Nr XXXIX/2013 sesji Rady Miejskie) w Opatowie
odbytej w dniu 29 maja 2013 roku, wobec nie wniesienia uwag, 14 glosami ,, za”’, 0 glosow
., przeciw’’ 10 glosow , wstrzymujacych si¢”’. W glosowaniu wziglo udzial 14 radnych.

Ad.3.
a) Pani Martyna Rusak - Skarbnik Gminy - przedstawila sprawozdanie z wykonania budzetu
Gminy Opatow za 2012 rok oraz sprawozdanie finansowe. /stan. zal. do Prot./.



b) Pani Martyna Rusak — Skarbnik Gminy — przedstawila uchwate Nr 47/2013 VI Skiadu
Orzekajacego Regionalnej 1zby Obrachunkowej w Kielcach z dnia 26 kwietnia 2013 roku
w sprawie opinii o sprawozdaniach z wykonania budzetu Miasta i Gminy Opatéw za 2012 rok,
wraz z informacja o stanie mienia jednostek samorzadu terytorialnego i obja$nieniami. / sta. zal. do
Prot. /.

c) Pani radna Beata Wrzolek — Przewodniczaca Komisji Budzetu, Finansow, Rozwoju
Gospodarczego 1 Mienia Rady Miejskiej — przedstawila pisemna, pozytywna opinie Komisji do
projektu uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem
z wykonania budzetu Gminy Opatow za 2012 rok. / stan. zal. do Prot. /.

d) Pan radny Krzysztof Kawalec — Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej -
przedstawil pisemna, pozytywng opini¢ Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Opatowie w sprawie
wykonama budzetu Gminy Opatow za 2012 rok. / sta. zal. do Prot. /.

¢) Pan Andrzej Chaniecki — Burmistrz Miasta i Gminy — zabierajac glos mowil; absolutorium jest
instytucja scisle budzetowa, oscylujaca pomigdzy planem budzetowym, planem finansowym jednostki
samorzadu terytorialnego, a jego realizacjs. Przede wszystkim dotyczy zgodnosci rachunkowej
i rzetelnosci danych zwartych w sprawozdaniu finansowym, zawartych w ksiggach ewidencyjnych,
W sprawozdaniu z realizacji budzetu mieli Panstwo dokladnie podane kwoty zaroéwno po stronie
dochodow jak i po stronie wydatkow, ktore przeznaczone byly na poszczegolne zadania i te zadnia
realizowane przez organ wykonawczy jakim jest Burmistrz, w ciagu calego roku budzetowego.
Pomijajac zadania realizowane na przestrzeni minionego roku, absolutorium jest takze instytucja
kontrolng Rady nad organem wykonawczym jakim jest Burmistrz, w jaki sposob realizowal plan,
zadania i podejmowal decyzje finansowe, czy one byly legalne, gospodarne, celowe i czy byly
wykonywane przede wszystkim starannie, co tez przez caly rok mieli Panstwo na biezaco mozliwosé
kontrolowania poprzez Komisj¢ Budzetowa, ale takze na sesjach Rady. Pytaja Paistwo na komisjach,
na sesjach co do planowanych dzialan, a ja z przyjemnoscig Panstwa informuje. Jesli chodzi
o legalnosc podejmowanych operacji finansowych, nie ma co do tego zadnych watpliwosci, ze one
takie byly, co do starannoéci, to jest Panstwa ocena, ja nie mam sobie nic do zarzucenia. Bede
z wdzigcznoscig wystuchiwal glosow dotyczacych oceny realizacji tego budzetu i odpowiadat na
pytania, jezeli takie beda. Jesli chodzi o gospodarnoéé, mam to w genach i staram si¢ jak moge,
chociaz nie twierdzg, Ze wszystko zrobione jest na piatke. Zawsze koncepcje kazdego z Panstwa, badz
propozycje moga by¢ inne i warto je zawsze przedyskutowaé, warto wziaé pod uwage. Co do
celowoscl, to jest mniej wigcej ta sama sytuacja. Cheialem podziekowaé za ten rok finansowy, ktory
dzis podsumujemy, przede wszystkim Komisji Budzetowej i jej Przewodniczacej p. Beacie Wrzolek.
Cheialbym podzigkowaé wszystkim komisjom i ich przewodniczacym, bo w jakiejs czesci kiedy
mowimy © merytorycznych sprawach, to gdzies tam w podéwiadomodci, a nawet i nie tylko
artykulowane sa kwestie finansowe. Dzigkuj¢ rowniez Komisji Rewizyjnej za pozytywny wniosek
i dos¢ wnikliwa i merytoryczng ocene tej dzialalnosci finansowej, jestem za to bardzo wdzieczny i to
dodaje mi sil. Dzigkuj¢ rowmiez swoim wspolpracownikom zajmujacym sie przede wszystkim
finansami, przede wszystkim p. Skarbnik Martynie Rusak za caly rok wspotpracy i pomocy, poniewaz
w wielu przypadkach czesto dyskutujemy, mamy nieraz odmienne zdanie i w trosce o dobro gminy
staram si¢ te glosy, ktore w moim rozumieniu s bardzo pozytecznie i rozsadnie przyswajac. Mysle, ze
ta wspolpraca przynajmnie) ja ja tak oceniam, jest bardzo dobra. Chcialem tez podzickowac Panstwu
za podnoszone kwestie finansowe przez caly rok budzetowy. Nie jest fatwo funkcjonowaé kiedy ma
sig niezliczong ilos¢ pomystow, w tym pomystow gospodarczych i spolecznych, kiedy znajdujemy sie
w sytuacji, kiedy wszystko trzeba budowac. Jest trudno, ale sobie jako$ z tym radzimy i jak zauwazyli
Panstwo pomimo tej ogromnej palety zadan, to o cztery punkty procentowe obnizylismy wskaznik
zadluzenia i oby tak dalej bylo, przy tej ilosci zadan inwestycyjnych i aby$émy ten wskaznik
utrzymywali przynajmniej w granicach 50%. Zawsze bede mowil, jedli jest to inwestycja strategiczna,
ktora bedzie w przyszlosci przynosi¢ oszczednosci, badz dochody gminie, taki kredyt jest zawsze
dobry i z takiego kredytu trzeba korzystac. Korzystamy tez z takiej mozliwosci, ze jesli jest pozyczka
tansza, jak chociazby zaplanowali$my troszeczke wigkszy kredyt, a teraz zmniejszamy w tej
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dzisiejszej uchwale budzetowej, natomiast my mozemy wzigé pozyczke z Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska, ktéra jBSt na 3%, a zatem ta obstuga kredytow przede wszystkim jest wazna, bo
ona nas kosztuje rocznie prawie 700 000,00 zi. Nie bede przytaczal wiecej wskaznikdw, poniewaz
Panstwo wysluchaliscie dos¢ szczegdlowego sprawozdania i cheialbym za to wszystkim serdecznie
podzigkowac 1 poprosic o udzielenie absolutorium.

- dyskusja:

Pan radny Wiladyslaw Suslo — proszac o glos powiedzial; chcialbym aby to co powiem teraz
ustyszeli wszyscy, ktorzy sa na sali obecni przed przerwa, poniewaz po przerwie nie wszyscy wracaja,
- czlowiek ulega pewnym emocjom i dzis te emocje poniosty mnie w pewnym momencie. Uzylem
stow jakich nie powinienem uzywac. Wiadomo o jakie stowa chodzi i nie bede ich powtarzal, dlatego
p. Burmistrzu z calym szacunkiem chcg p. Burmistrza za te slowa przeprosi¢ i powiedzieé, ze tych
stow nie bylo i spiesze do Pana z przeprosinami. / Tu nastapila wymiana usciskow /.

Pan radny Grzegorz Malinski - zabierajac glos mowil; mysle, ze dobrze, ze emocje opadly
1 bedziemy mogli spokojnie i merytoryczne dyskutowac, rozmawiaé¢. Odnosnie realizacji budzetu
mam tylko taka uwagge ze swojej strony - bardzo dobrze, ze wykonanie budzetu jest na tak wysokim
procencie, czyli te zalozenia, ktore sobie przyjelismy one kilkakrotnie budzity pewne emocje i obawy,
nawet sam mialem okazj¢ tu wystgpowaC 1 pytac o pewne inwestycje, czy one nie zostaly
przeinwestowane. Pozniej si¢ okazalo, ze nie sg i ida w dobrym kierunku. Mysle, Ze najistotniejsze
w tym wszystkim jest to, ze zaczyna by¢ wida¢ pewne inwestycje, ktore pojawiaja sie w miescie,
poniewaz wsrod zlozonosci calej te) materii jaka zawiera uchwala budzetowa w calosci kolumn liczb,
tak naprawde przeciginy obywatel nie jest w stanie si¢ do konca polapac. Mialem okazje sie o tym
przekonac¢ sam przy okazji prac w Komisji Rewizyjnej kiedy p. Skarbnik wtajemniczala nas w te
zawilosci zwigzane z prowadzeniem ksiggowosci 1 rzeczywiscie jest to do$é trudne, i dlatego
wigkszos¢ osob nie jest w stanie pojac tego wszystkiego, natomiast ludzie widza i oceniaja nasza prace
po tym, czy co$ w Miescie i Gminie si¢ dzieje, czy si¢ nie dzieje i po prostu trzeba przyjac to za
pewien wyznacznik na przyszlos¢. Mam nadzieje, Ze ten budzet, ktory za chwilg ocenimy bedzie
podwaling do kolejnego roku, gdzie rzeczywiscie bedzie juz widac zdecydowany postep, jesli chodzi
o zmiang wizerunku naszego Miasta i naszej Gminy.

MNa tym zakonczono dyskusje w tym punkcie obrad.

f) Pani Martyna Rusak — Skarbnik Gminy - przedstawila projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia
sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Gminy Opatow za 2012
rok.

Rada Miejska podjela jednoglosme uchwale Nr XXXX/295/2013 w sprawie zatwierdzenia
sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Gminy Opatow za rok
2012, 14 glosami ,, za"’, 0 glosow ,, przeciw™’ i 0 glosdw ,,wstrzymujacych sig””. W glosowaniu
wziglo udzial 14 radnych. / stan. zal. do Prot. /.

g) Pan radny Krzysziof Kawalec — Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej -
przedstawil wniosek Komisji Rewizyjne) w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta
i Gminy Opatoéw. [ sta. zal. do Prot. /.

h) Pan radny Krzysztof Kawalec — Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej -
przedstawit uchwate Nr 61/2013 VI Skladu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowe;j
w Kielcach z dnia 4 czerwca 2013 roku w sprawie opinii o wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie
absolutorium. / sta. zal. do Prot. /.

i) Pan radny Tomasz Staniek - Przewodniczacy Rady Miejskiej - przedstawit projekt uchwaly
w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta i Gminy Opatow absolutorium z tytutu wykonania
budzetu za 2012 rok.



Radni nie zglaszali uwag do projektu uchwaty.

Rada Miejska podjela jednoglosnie uchwale Nr XXXX/296/2013 w sprawie udzielenia Burmistrzowi
Miasta i Gminy Opatow absolutorium z tytulu wykonania budzetu za 2012 rok, 14 glosami ,, za™’,
0 glosow ,, przeciw’” i 0 glosow ,,wstrzymujacych sig””. W glosowaniu wziglo udzial 14 radnych,
/ stan. zal. do Prot. /.

Pan radny Tomasz Staniek - Przewodniczacy Rady Miejskiej — pogratulowal p. Burmistrzowi
uzyskania absolutorium.

Pan Burmistrz gratulacje przyjal rowniez od Wiceprzewodniczacych Rady: p. Artura Kargulewicza
i p. Andrzeja Zychowskiego. / tu oklaski z sal /.

O glos poprosit p. Andrzej Chaniecki — Burmistrz Miasta i Gminy, ktory podzigkowat za udzielenie
absolutorium i dodal; jestem Panstwu bardzo wdzieczny za ten akt. Bardzo dzigkuje.

E’gﬁ;&gﬁzmﬁaniu pkt. 3 porzadku obrad p. Przewodniczacy Rady oglosit przerwg w obradach od godz.
“do 13
Po wznowieniu obrad po przerwie kontynuowano obrady sesji.

Ad.4.
Propozycje wakacyjne dla dzieci i mlodziezy przygotowane przez instytucje kultury funkcjonujace
w Miescie 1 Gminie Opatow przedstawili:

- Pan Andrzej Klimont — Dyrektor Opatowskiego Osrodka Kultury w Opatowie. /stan. zal. do Prot. /,
- Pan Waldemar Weglewicz — Dyrektor Powiatowej i Miejsko — Gminnej Biblioteki Publicznej
w Opatowie. / sta. zat. do Prot. /.

a) dyskusja
Radni nie zabierali glosu w dyskusji.

Ad.S.
a) Pani Martyna Rusak — Skarbnik Gminy — przedstawila projekt uchwaty w sprawie zmian
w budzecie Gminy Opatow na 2013 rok,

Pani radna Beata Wrzolek — Przewodniczaca Komisji Budzetu, Finansow, Rozwoju
Gospodarczego i Mienia Rady Miejskiej — przedstawila pisemna, pozytywng opini¢ Komisji do
przedtozonego projektu uchwaly. / stan. zal. do Prot. /.

Radni nie zglaszali uwag do projektu uchwaly.
Rada Miejska podjeta jednoglosnie uchwale Nr XXXX/297/2013 w sprawie zmian w budzecie
Gminy Opatow na 2013 rok, 13 glosami ,,za’’ 0 glosow , przeciw’’ 1 0 glosow ,, wstrzymujacych
si¢”’. W glosowaniu wziglo udzial 13 radnych. / stan. zal. do Prot. /.

b) Pani Martyna Rusak — Skarbnik Gminy — przedstawila projekt uchwaly w sprawie zmian
w budzecie Gminy Opatow na 2013 rok,

Pani radna Beata Wrzolek — Przewodniczaca Komisji Budzetu, Finansow, Rozwoju
Gospodarczego i Mienia Rady Miejskiej — przedstawila pisemna, pozytywna opini¢ Komisji do
przedlozonego projektu uchwaly. / stan. zal. do Prot. /.

Radni zglaszali nastepujace uwagi do projektu uchwaty:



Pan radny Krzysztof Kawalec — odnosme pkt. 5 ppkt d- jestem przeciwko udzieleniu pomocy
finansowej Powiatowi, ale nie jestem przeciwny remontowaniu, czy wspol remontowaniu drog.
Nie stac naszej Gminy po prostu, zeby w takiej wysokosci wspomagac Powiat.

Pan radny Artur Kargulewicz — Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej — powiedzial, w opinii
Komisji Rewizyjnej chciatem zauwazy¢, ze Pan dostrzegt prawidlowosci w dofinansowaniu w roku
2012 ktore byly jak najbardziej na miejscu. Nie przyshuzylo si¢ do tego, zeby zwigkszy¢ deficyt,
a wprost przeciwnie podpisane zostaly nowe porozumienia. Te porozumienia nie tylko sg z Gming
Opatow, ale takze z pozostaltymi gminami i dofinansowanie takich drog lezy w interesie kazdej
z Gmin.

O glos ponownie poprosil radny p. Krzysztof Kawalec, ktory powiedzial; zle si¢ stalo, Zze na naszej
dzisiejszej sesji nie ma p. Starosty, bo to pytanie chcialem skierowaé do niego. Chciatbym, zapytaé
w nawigzaniu do wypowiedzi radnego p. Artura Kargulewicza, w jakiej wysokosci udzielajg dotacji
inne gminy.

Rada Miejska podjeta uchwalte Nr XXXX/298/2013 w sprawie zmian w budzecie Gminy
Opatow na 2013 rok, 11 glosami ,,za’",3 glosami ,, przeciw’” 1 0 glosow ,,wstrzymujacych
sig””. W glosowaniu wziglo udziat 14 radnych. / stan. zat. do Prot. /.

d) Pani Martyna Rusak — Skarbnik Gminy — przedstawila projekt uchwaly w sprawie udzielenia
pomocy finansowej Powiatowi Opatowskiemu na realizacje zadania z zakresu drog publicznych
powiatowych,

Pani radna Beata Wrzolek — Przewodniczaca Komisji Budzetu, Finansow, Rozwoju
Gospodarczego 1 Mienia Rady Miejskiej — przedstawila pisemna, pozytywna opinig Komisji do
przedlozonego projektu uchwatly. / stan. zal do Prot. /.

O glos poprosit p. Andrzej Chaniecki — Burmistrz Miasta i Gminy - ktory odpowiedzial na pytanie
dotyczgce wspolfinansowania przez inne gminy informujac; ja zwrocitem sig¢ w ubieglym roku
z zapytanie, ale poZniej je wycofalem, poniewaz ono mnie bezposrednio nie dotyczy. Rozmawialem
z p. Wojtem z Backowic, z p. Woijt z Sadowia oraz z innymi wojtami i chcialem Panstwa zapewnic, ze
to wspolfinansowanie jak nie tozsame, to jest bardzo podobne np. Wojt w Backowicach ostatnio
przyjat zasade, ze nie dofinansowuje tylko umawia sie, ze on inwestuje w kawalek drogi powiatowej,
proporcjonalnie do tego, gdzie Powiat robi te drogi na jego gminie. Ja dbam o to, aby te proporcje byly
zachowane 1 finanse nie zostaly uszczuplone, natomiast takie sq zasady i w Radomiu gdzie
uczestniczylem przez wiele lat w sesjach powiatowych i tez tak si¢ dzieje i pewnie taj jest na terenie
calego kraju, takze nie jestesmy tu wyjatkiem. Ja szanuj¢ ten poglad biorac pod uwage, ze mamy
potrzeby wielu inwestycji i konkretnie spieramy si¢ o meritum sprawy, czy relegujemy swoje poglady
i to trzeba docenic. Nie kazdy musi uwazac, ze trzeba dofinansowac i to Panstwo podejma decyzjg,
a ja jestem daleki od jakichkolwiek urazéw z tego tytulu do kogokolwiek, bo to wynika ze starannosci
Panstwa o finanse. Wiemy jaki jest stan drog powiatowych na terenie Miasta i tam nie jest napisane na
tej drodze, ze ona jest powiatowa i juz nie chodzi o opini¢ ludzi wobec Burmistrza, ale o standard
lepszego poruszania sig. Musze by¢ konsekwentny i powiedziec, ze te 460 000,00 zl to sa wolne
srodkow, ktore uwolnity sig w budzecie, w zwigzku z realizacjg inwestycji, natomiast polowa
doktadnie wynikajaca z ul. Sempolowskiej i ul. Mickiewicza, na ktérg zazyczylem sobie wybudowania
chodnika po drugiej stronie | przestawienie slupow. Pan Starosta przychylit si¢ do mojej decyzji,
poniewaz jesli realizujemy jedna z glownych ulic w miescie ze wzgledu na szkolg, to musi tam byc
chodnik. Byl duzy opér z odwolaniem si¢ do Kolegium od decyzji o warunkach lokalizacji dwach
rodzin, ale mysle, ze my to przejdziemy bo 1o sig wszystko dzieje w pasie drogi powiatowej i nikomu
nie naruszamy jego nieruchomosci. My ta droge 1 ten chodnik robimy na dziesiatki lat, pdZniej moze
by¢ modernizowany, tam jest szkola. Argumentacja odwolujacych sig mnie nie przekonuje, chociaz
kazdy ma prawo do odwolania, bo si¢ narusza chociazby ten trawnik, ktory tam jest, to ja sie
calkowicie nie zgadzam szanujac ich poglad, ale bezpieczenstwo dla mnie jest najwazniejszg rzeczg.
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Jesli tu powstaly propozycje o rozwigzaniu komunikacyjnym przy skrzyzowaniu ul. Mickiewicza i ul.
1 Maja, to w tej chwili z tej drogi powiatowej bedzie tylko zrobione do pasa z droga krajowa,
a dalszym moim obowiazkiem jest polaczenie tego chodnika z drogg krajowa i zrobienie przejscia od
strony ul. Mickiewicza przed skrzyzowaniem, bo i tak dzieci ida przez skrzyzowanie na skos, a wiec ta
droga bedzie drozsza z mojego powodu, dlatego ze ja okreslony standard sobie wymyslitem i Starosta
si¢ do tego przychylit. Ta kwota w 60% jest pozyskana ze $rodkéw zewngtrznych, czyli z RPOW
zadanie z listy rezerwowej i 40%, z tego na pol po 20%. Pamigtamy, ze w ubieglym roku uméwitem
si¢ z p. Starosta bez porozumienia, ze jesli my zainwestujemy 420 000,00 zt to p. Starosta zainwestuje
za Imin zi. W zeszly roku nic nie zainwestowal i nie zostalo mu to zapomniane. Zainwestowat tylko
za 660 000,00 zl, czyli 340 000,00zt zostalo. W tym roku robi droge powiatowg w Jalowesach i nie
wola pienigdzy. Ma plan robienia drogi ul. Kopernika i ul. Stowackiego i w tej kwestii bedziemy
jeszcze dyskutowaé, natomiast musimy zmienic¢ te drogi, musimy zmienié¢ ta sytuacje, ktora jest
w miescie. Dotyczy to rowniez drog gminnych. Ja pamigtam o chodnikach, ktore mamy do zrobienia
na ulicach: Klasztornej, Kapielowej i w tym roku je zrobimy, a pogoda powoduje, ze do wielu
inwestycji musimy podchodzic sukcesywnie. Jesli w tych negocjacjach dalszych, co do
wspotfinansowania p. Starosta bedzie konsekwentny, to musimy doplacic jeszcze do 550 000,00 zt bo
taka jest umowa, to jest 20% ceny rzeczywistej na te dwie ulice w przetargu. Bardzo prosze o
zrozumienie tej sytuacji, bo inaczej beda inwestowac tam gdzie gminy beda sie dokladaé, a my
zostaniemy gdzies w tyle. Te 7 700,00 zi, ktore w ubieglym roku dolozylismy do chodnika w ul.
Partyzantow przed Notanatem p. Borowiec , to sa znikome pieniadze, a przez lata jak pytatem
dlaczego to nie bylo zrobione, bo jedna strona mowila, ze jezeli Gmina nie dofinansuje to Powiat nie
zrobi, a druga mowita, ze to nie jej zadania i tez nie zrobi, i trwalo to przez lata. Takie sa reguly
1 jezeli chcemy to musimy tutaj wspolnie inwestowacd.

Pan radny Tomasz Sianiek - zabierajac glos mowil; jak p. Burmistrz wspomnial sg rozne modele,
rozne sposoby wspolfinansowania inwestycji. 15 lat temu byla taka praktyka dofinansowania drog
krajowych, wspolfinansowania, dzi$ juz tego zabrania nawet ustawa, natomiast dzisiaj by nikt nie
pomyslal o dofinansowaniu drog krajowych, 15 lat temu gminy mialy inne obowiazki, inne zadania.
Przez te 15 lat bardzo duzo zmienifo si¢ w finansach samorzadow. Gminy zostaly obarczone wieloma
innymi zadaniami, chociazby o$wiata, do ktorej nasza Gmina w zeszlym roku dotozyta 2 800 000,00
zl. Zmienia si¢ czas, jeszcze pigé, szes¢ lat temu ta prakiyka wspolfinansowania drog i inwestycji
z powiatem byla powszechna. W ostatnich dwoch latach, roku, dzisiaj ta sytuacja zmienia sie
diametralnie, poniewaz gminy sg bardzo zadluzone, a inwestycje, ktore gminy prowadzily, zaciagaly
kredyty 1 to ich zadluZenie rosto, dlatego od tej praktyki wspolfinansowania juz si¢ odchodzi.
Oczywiscie te modele, o ktorych wspomniat p. Burmistrz na przykladzie Backowic, gdzie Wojt
powiedzial, ze sam wykona ok. 1300 metrow drogi powiatowej, natomiast Powiat sam zrobi drugg
czgsc drogi, jest tez taka praktyka Dzisiaj rozmawialem z p. Burmistrzem Koprzywnicy, ktory
powiedzial, ze on nie dofinansowuje, a zadluzenie gminy Koprzywnica w stosunku do dochodow jest
na poziomie 36% i nie dofinansowuje zadan z zakresu Powiatu. Ewentualnie sg to drobne kwoty okoto
40- 50 tys., gdy chodzi o prace projektowe. Jest tez taka praktyka, jezeli chodzi o $rodki, ktore mamy
przekazac, a jest to kwota niebagatelna 460 000,00 zi. Pan Burmistrz zauwazy! i obiecal, ze beda
zrealizowane tez drogi i chodniki w naszej Gminie. Drogi i chodniki gminne, ktorych obowiazek
utrzymania, remontow, modernizacji ciazy na naszej Gminie. Od 2011 roku odwlekany i przekladany
jest program budowy chodnika na ul. Sonecznej, o tym chodniku tez p. Burmistrz wspominat. Jest on
niezbedny, gdyz ludziom do garazy, domostw plynie woda z drogi krajowej, z ul. Kosciuszki. Wiele
mozna by tu podawaé przykladow drog gminnych na terenie naszego Miasta i Gminy, ktore sa
w katastroficznym stanie i trzeba je remontowac. Uwazam, ze ta kwote 460 000,00 z} powinni$my
przeznaczyC na nasze chodniki i drogi gminne, czyli te drogi, ktore leza w naszej gestii, natomiast
ustawodawca wydzielil, ze s3 drogi gminne i powiatowe. Uwazam, ze Powiat powinien robié
inwestycje powiatowe, a Gmina powinna robi¢ inwestycje gminne. Zwroémy uwage na slowo
..pomoc’’, ktore jest uzyte rowniez przez ustawodawce, pomagamy czlowiekowi, osobie, podmiotowi,
ktory jest biedniejszy od nas, i wymaga pomocy. Jak uslyszelismy w sprawozdaniu za 2012 rok,
zadluzenie naszej Gminy wynosito niespetna 13 000 000,00 zk. Na koniec obecnego roku zadluzenie
wyniesie niespelna 15 000 000,00 zl, natomiast zadhizenie Powiatu Opatowskiego bylo zerowe,
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powiem wigcej, Powiat mial nadwyzke budzetowa w kwocie 2 000 000,00 zi za ubiegly rok - wigc,
my pomagamy bogatszym, a Powiat na pewno jest bogatszy od nas, dlatego uwazam, Ze nie staé nas
jest na takie gesty. Oczywiscie z cala stanowczoscig twierdzg, te drogi byly w tragicznym stanie i te
drogi powinny by¢ zrobione. Od kilku lat mowi sie o ul. Mickiewicza, ul. Sempolowskiej i nikt nie ma
watpliwosci, ze te drogi powinny byé zrobione, ale przez zarzadce. Trzeba wyraznie powiedzie¢, ze
Gmina Opatow finansuje juz te drogi, poniewaz robimy wodocigg i kanalizacje. Wodociag robi Spotka
PGKiM, kanalizacj¢ wykonujemy my jako Gmina, takze my w ta infrastrukture partycypujemy
w kosztach, bo ona nalezy do nas. W zwiagzku z tym, ja bed¢ glosowal przeciwko tej pomocy,
poniewaz uwazam, Ze po prostu nas na nig nie stac.

Pan radny Artur Kargulewicz — Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej — proszac o glos powiedziat;
cheialem zauwazyc jeszcze jedng rzecz, o ktorej nie wspomnial p. Burmistrz, zeby Rada pamigtata
o tym, ze w tym roku dostalisSmy dotaci¢ w kwocie 500 000,00 zt do targowiska, a propo tych
wspolnych inwestycji, ktorych nie jest Pan zwolennikiem, to tak migdzy wierszami, natomiast kolejna
rzecz bardzo istotna, kiora zauwazyl p. Kawalec - Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, wydaje mi sie,
ze Jest duzym nietaktem, jezeli staramy si¢ mowi¢ o finansach innego podmiotu, prébujac
jednoczesnie wyciagac wnioski, nie zapraszajac przedstawiciela tego podmiotu na taka dyskusje. Dla
mnie jest to duzy nietakt.

Pan radny Andrzej Zychowski — Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej —proszac o glos mowil;
Komisja Budzetu jak poinformowala p. Przewodniczaca pozytywnie zaopiniowata uchwale, natomiast
Komisja na posiedzeniu zwrocila uwage na to, zeby na tablicy, ktora bedzie informowata o wykonaniu
powyzszej drogi byla informacja o tym, ze jest tu udzial Gminy. Podobnie jak na placu targowym,
tablica informujaca o udziale Starostwa. Zakladam, ze uchwala ta bedzie przyjeta, ale mocno to
podkreslalismy, aby informacja, ze w tym uczestniczymy finansowo byla wywieszona.

Pan radny Krzysztof Kawalec — proszac o glos powiedzial, chcialem tylko sprostowac, ze na
poczatku te] swojej drugiej wypowiedzi ubolewatem nad tym, Ze nie ma p. Starosty.

Pani radna Zofia Dlugosz — proszac o glos mowila; ja bede glosowala za udzieleniem pomocy
Powiatowi, zeby zrobi¢ ulice Mickiewicza do szkoly i ul. Sempolowskiej do targowiska. Radna
uzasadniala; tam pokolenia dzieci chodzily do szkoly, sa wypadki i nieszczedcia na tym deptaku, na
ktorym sig¢ potykamy na wszystkie strony, Ja taq ulica chodze od urodzenia, jeszcze noszona przez
babcig, a dzisiaj o wlasnych sitach chodzg i chee aby byla bezpieczna. Bardzo prosze o zrobienie ulicy
1 chodnika, aby nastepne pokolenia z niej korzystaly. Prosze o przeglosowanie tej uchwaly.

Pan radny Wiadyslaw Suslo — proszac o glos powiedzial, mam pytanie do p. Burmistrza, bo mam
przyznaje si¢ dylemat z glosowaniem, czy p. Burmistrz zapewni, ze taka tabliczka bedzie, ze ona
bedzie widoczna, zeby nie bylo tak, ze dwdch budowalo, a o jednym bedzie wiadomo, czy ta tabliczka
bedzie rzeczywiscie wisiala?.

Pan Andrzej Chaniecki — Burmistrz Miasta 1 Gminy — proszac o glos mowil; ja tez nie jestem
entuzjasta dofinansowywania, bo kto chgtnie wydaje pienigdze na nie swoje zadania, ale sadze, ze
mieszkancy zapytani o to czy sq za, czy przeciw pewnie byli by za, poniewaz sa to ulice czesto
uczeszezane w ruchu pieszym 1 kolowym, a mieszkancéw bardzo nie interesuje i bardzo stusznie skad
s3 pieniadze, ale dla nich jest waine, zeby bylo zrobione. Przyjete sa pewne zasady i reguly i ze
wzgledu na te zdewastowanie drogi dlatego taka jest moja propozycja. Jesli Panstwo powiedza, Ze nie
to zostanie to tak jak jest, a Starosta jak zaczal to pewnie musial by zrobic. Jesli chodzi o drogi
gminne, to jest ogromne zainteresowanie, na ulicg Kadlubka dostali$my promese i teraz zrobimy ja
z powodziowki extra nowa, bo tez wymieniliSmy tam kanalizacje. Bedziemy tez robié gminng droge
od Nikisiatki Malej do Waworkowa. W zesztym roku zrobilismy trzy drogi z powodzidwek plus dwie
w ramach przebudowy drog z Programu 2007-2013. Bardzo lezy mi to na sercu poniewaz ludzi znam
1 oni si¢ do mnie zwracajq, bo woda im wchodzi na posesje, poniewaz wylano asfalt przed wyborami,
a nie podwyzszono krawgznika na ul. Slonecznej, a teraz jest sadek. Musimy te krawezniki podniesé,
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I nie 53 to duze pieniadze, a jest to duzy dylemat. Co do tablic - wyszlo to od Starosty i jego
wspolpracownikow, poniewaz w porozumieniu o dofinansowanie targowiska oni sobie zazyczyli
takiego zapisu, wige i my wszystko co dofinansowujemy bedziemy zapisywa¢. Zapewniam p. radnego,
ze wszystko co finansujemy bedzie na tablicy napisane — wspotfinansowane ze srodkow po pierwsze
zewnetrznych, potem Starostwo 1 Gming.

Pani radna Beata Wrzolek — proszac o glos mowilta; ulica Sempolowskiej jest mi szczegolnie bliska,
bo jezdze nia od kilkunastu lat do pracy i jezeli kto$ z Panstwa mial okazje jechac ta ulica to wie jak
si¢ jezdzi. W momencie kiedy zostatam radna gminng to kolezanki i koledzy z pracy ciagle mnie pytali
kiedy ta ulica bedzie zrobiona. Kiedy ja odpowiadalam, ze zarzadca tej drogi jest Powiat i my tak
naprawdg nie mozemy tam nic zrobic, ewentualnie dofinansowac, to kazdy sie usmiecha i nie bardzo
w to wierzy. Teraz kiedy juz wjechaty tam samochody i zdjeta jest pierwsza warstwa asfaltu, to prosze
mi wierzy¢, ze stowa takiej ulgi i wdzigcznosci idg w strong gospodarza tego Miasta, a nie w strong
Powiatu, bo tak naprawde nie wiele 0s6b wie, ze Powiat za tym stoi, a my dofinansowujemy, tylko
mowi sig o tym, Ze wreszcie jest ulica robiona i u nas w pracy bardzo mile to zostalo przyjete. Mysle,
Ze na pewno jest to duza kwota, ale tak jak p. Burmistrz wspomnial dla mieszkancow nie ma znaczenia
kto zarzadza dang drogg, tylko zeby byta ona zrobiona, i zeby bylo bezpiecznie po niej si¢ poruszaé.

Pani radna Grazyna Arczewska — zabierajac glos powiedziala; ja dokladnie tak jak moja
przedmowczyni p. radna Beata Wrzolek pracuje od kilu lat tam na ul. Sempolowskiej, od kiedy trzy
lata temu Poradnia zostala tam przeniesiona i tez codziennie zmagam sie wlaénie z trudem dojscia po
tej ulicy, gdzie po deszczu sa tak gigbokie kaluze, ze trudno tam przejsc, a jest tam naprawde dosé
spory ruch bo mamy tam ZUS, Szkole i jak najbardziej uwazam i popieram dokladnie zdanie p. Beaty,
ktora powiedziala, Ze ludzie tak naprawdg patrza na to czy cos sie robi w Gminie, a nie patrza na to kto
za tym stoi. Nikogo nie obchodzi nawet jak mowig, Ze nie ma na to pienigdzy, to niewazne mowia, to
wesdcie kredyt, bo wszyscy tak robia, 1 wszystkie gminy sq zadluzone, miasta sa zadluzone, ale robcie
tak, zeby co$ bylo widac, ze co$ sig w tej Gminie dzieje. Ja spotykalam sie z takimi opiniami,
1 uwazam Zze jest to jak najbardziej zasadne, zebysmy jednak przyjeli ten projekt uchwaty.

Pan radny Tomasz Staniek — ponownie zabierajac glos mowil; jak zaznaczylem w mojej poprzedniej
wypowiedzi wszyscy jestesmy za tym, aby ta droga byla zrobiona i nikt tego nie kwestionuje, Ze ta
droga powinna by¢ dawno zrobiona, natomiast ona nie powinna by¢ robiona za nasze pieniadze, bo my
nie jestesmy wiascicielami tej drogi, a powinnismy pomoc podmiotowi, ktory byl by biedniejszy. Za
460 000,00 2, ktore my wkiadamy w ta droge, gdybysmy pozyskali drugie 500 000,00 zt to by$my
mogli za 1 min zrobi¢ nasze drogi gminne, ktérych mamy pod dostatkiem zaréwna na wsiach jak
i w miescie. Wiem, ze na Strzyzowicach sg potrzeby, o czym mowil radny, a takze na innych wsiach
i w Opatowie tez i tylko o to chodzi, ze te 460 000,00 z}, ktore inwestujemy teraz w droge powiatowa,
ktorg Powiat powinien zrobi¢c moglibysmy gdzie indziej zainwestowaé. W sprawie kurtuazyjnej
pomocy, oczywiscie jestem za taka pomoca, ale my teraz, o czym informowata p. Skarbnik te
pienigdze, ktore wyasygnowalismy tj. 381 000,00 zl z groszami wlasnie z tego co zostato z targowiska,
czyli na to targowisko Starostwo dato 500 000,00 z, a my teraz oddajemy mu 460 000,00 zt. Czy nie
prosciej by bylo powiedziec tak — rébmy swoje, my robimy swoje targowisko, a Powiat robi swoja
droge. Kalkulacja jest prosta, my dalismy w sumie 475 000,00 z} razem z projektem co wczesniej
dali$my 15 000,00 i, a Powiat dat nam 500 000,00 z}, czyli fifty, fifty. My robimy swoje targowisko,
a wy robcie swoja droga i wtedy nie ma dyskusji na sesji, nie ma uchwal, nie ma przelewow, umow
1itd., takie jest moje zdanie, dlatego bede glosowat przeciw. Zaznaczam, ze te drogi sa bardzo wazne
w Opatowie.

Pani radna Grazyna Arczewska — proszac o glos dodala; Panie Przewodniczacy, ale jest wspolpraca
i mitos¢ migdzy urzedami na terenie Miasta, a to jest cenniejsze niz pieniadze.

Pan radny Tomasz Stamiek — Przewodniczacy Rady — odpowiedzial; co do milosci szanowna
Pani radna, ja nie jestem z Ruchu Palikota.
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Pani radna Zofia Dlugosz — proszac ponownie o glos mowila; te drogi sq przeciez dla nas, dla
naszych dzieci, wnukow i prawnukow i zostaja na terenie Gminy i na terenie Powiatu, bo Opatow to
Powiat Opatowski,

W wyniku wyczerpania glosow w dyskusji nad projektem uchwaly przystapiono do glosowania,

W wyniku przeprowadzonego glosowania Rada Miejska podjela uchwale Nr XXXX/299/2013
w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Opatowskiemu na realizacje zadania
z zakresu drog publicznych powiatowych, 11 glosami ,,za’", 3 glosami ,, przeciw™ i 0 glosow
..~wstrzymujacych si¢’”. W glosowaniu wziglo udziat 14 radnych. / stan. zat. do Prot. /.

¢) Pani Martyna Rusak — Skarbnik Gminy — przedstawila projekt uchwaly zmieniajgca uchwate
w sprawie zaciagniecia kredytu i zabezpieczenia jego splaty,

Pani radna Beata Wrzolek — Przewodniczaca Komisji Budzetu, Finansow, Rozwoju
Gospodarczego i Mienia Rady Miejskiej — przedstawila pisemna, pozytywna opini¢ Komisji do
przedtozonego projektu uchwaty. / stan, zal do Prot. /.

O glos poprosit p. Andrzej Chaniecki — Burmistrz Miasta i Gminy — ktory mowil; to jest kolejny
klasyczny przyklad jesli Gmina nie ma strategii, to jest skazana na finansowanie tylko z wlasnych
srodkow. Gdyby te potrzeby przewidziano, a mozna bylo je przewidzie¢ w momencie kiedy z LGD
mozna bylo uzyskac, zakontraktowac srodki, to dzisiaj nie finansowalibyémy tej koniecznej
inwestycji, to mozna by rozkiadajac na lata zrealizowac ten odcinek przynajmniej w 60% z funduszy
zewnetrznych. Z PROW na ten odcinek nie mozna wziac srodkow, poniewaz jestesmy miastem. Te
wszystkie potrzeby, to sa podstawowe dla nas wszystkich inwestycje, bez ktorych niejednokrotnie nie
mozemy si¢ obejsc, ale jezeli perspektywicznie sq planowane i z perspektywa finansowa, to powinny
by¢ robione i dlatego dzisiaj korzystamy z niskoprocentowych srodkow, ale i tak trzeba je splacié.

Glos zabrat rowniez radny p. Tomasz Staniek - Przewodniczacy Rady Miejskiej — ktory powiedziat;
ten kredyt, ktory teraz zaciaggniemy jest bardzo preferencyjny na 3,5 %, natomiast chce zauwazyé, ze
ta inwestycje mogliSmy zrealizowac bez kredytu, gdyby Pafstwo radni inaczej zaglosowali
w poprzedniej uchwale.

Rada Miejska podijgla jednoglosnie uchwale Nr XXXX/300/2013 zmieniajaca uchwale
w sprawie zaciagnigcia kredytu i zabezpieczenia jego splaty, 14 glosami ,za’,0 glosow
,» przeciw’’ 1 0 glosow , wstrzymujacych si¢””. W glosowaniu wzieto udziat 14 radnych. / stan.

zat. do Prot. /.

f) Pani Martyna Rusak — Skarbnik Gminy — przedstawila projekt uchwaly w sprawie zaciagniecia
pozyczki w Wojewodzkim Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Kielcach na
dofinansowanie zadama: ,, Budowa kanalizacji sanitarnej wraz z przylaczami — Opatow ul,
Sempotowskiej”,

Pani radna Beata Wrzolek — Przewodniczaca Komisji Budzetu, Finanséw, Rozwoju
Gospodarczego 1 Mienia Rady Miejskiej - przedstawila pisemna, pozytywna opinie Komisji do
przediozonego projektu uchwaly. / stan. zal. do Prot. /.

Radni nie zglaszali uwag do projektu uchwaty.

Rada Miejska podjeta jednoghosnie uchwale Nr XXXX/301/2013 w sprawie zaciagniecia
pozyczki w Wojewodzkim Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Kielcach

na dofinansowanie zadania: ,, Budowa kanalizacji sanitarnej wraz z przylaczami — Opatow ul.
Sempolowskiej”, 14 glosami ,,za”’,0 glosow ,, przeciw’® i 0 gloséw , wstrzymujacych sie’”.
W glosowaniu wzieto udzial 14 radnych. / stan. zal do Prot. /.
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g) Pan Stanislaw Jakubowski — Inspektor w Ref. Inwestycji i Drogownictwa — przedstawil projekt
uchwaly w sprawie uchwalenia Gminnego Programu Opieki nad Zabytkami Miasta i Gminy
Opatow na lata 2013 - 2016,

Pan radny Norbert Staniszewski — Przewodniczacy Komisji Przestrzegania Prawa, Porzadku
Publicznego i Samorzadu Mieszkancow Rady Miejskiej ~ przedstawil pisemna, pozytywna opinie
Komisji do przediozonego projektu uchwaly. / stan. zal. do Prot. /.

Radni zglaszali nastgpujace uwagi do projektu uchwaty:

Pan radny p. Andrzej Zychowski - Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej — mowil; Program
Ochrony nad Zabytkami jest bardzo wazny i1 tak jak wspomnial méj przedmowca musi by¢ przyjety
raz na cztery lata. Pamigtam w poprzedniej kadencji przyjmowalismy Program, ktory byl realizowany
i pozZniej byla analiza tego co zostalo zrealizowane. Program otrzymaliscie Panstwo w wiekszosci
droga mailowa, wigc nie wiem ile osob ma go na sali. Ja go nie mam, ale go przeczytalem i wiem, ze
ma 37 stronic 1 pozwole sobie kilka kamyczkow do niego dorzucic. W pierwszej czesci jest to
wszystke co jest realizowane w Polsce i w naszym wojewodztwie i nazwal bym ja czescia teoretyczng.
Druga czgsC, to czes¢ historyczna i w tej czgsci mamy omowione poszczegolne epoki i ich rozwdj.
Jesli chodzi o Miasto Opatow dodam, ze w czesci informujacej o pobycie ludnosci Zydowskiej
w Opatowie jest informacja, ze jednym z elementow tego pobytu jest wiek XVI kiedy oni dotarli do
Opatowa, Datowana jest informacja, ze zaczgli mieszkaé, bylo osadnictwo Zydowskie. Mamy tez
informacje taka, ze powstal cmentarz i zachowaly si¢ macewy XVII wieczne. Ja takich macew nie
widziatem w Opatowie i na pewno ich nie ma, ale taki zapis jest w tym Programie, ktory dostalismy.
Te obecne resztki to s moze XIX — wieczne, poczatek XX wieku, natomiast informacja o XVII
wiecznych owszem jest w znanym na pewno dokumencie ,, Zabytki Powiatu Opatowskiego™, bo te
dokumenty powstawaly w latach 50, 60 ten caly cykl, ktory byt zreszta w calej Polsce i miedzy innymi
powstala jedna z czesci ,,Powiat Opatowski™ i tam faktycznie jest informacja, bo w latach 50 co$
takiego jeszcze bylo. Druga sprawa tj. okres mniej wigcej od Powstania Styczniowego, az po koniec
wieku XX. Z przykroscig tutaj muszg powiedzie¢, ze ta czg$c jest najstabiej opracowana. Kiedy patrze
na histori¢ naszego Miasta, to z ogromng przykroscig stwierdzam, ze wlasnie ta czes¢ od roku 1863,
bo na ten temat nie ma jednolitej zwartej pracy jest najstabiej opracowana. Nawet to co p. Kubicki
ostatnio wydal i poprzednie wydania tj. wiek XVII, XVII no i wczesniejsze. Szydlowiecki jest
znakomicie opracowany, natomiast wiek XX fatalnie. Mysle, ze ko przygotowywal te czesé to po
prostu nie miat odpowiedniej literatury na ten temat 1 napisal to co wszyscy pisza, czyli nie wiele sie
dzialo w tym czasie, bo jest tam takie zdanie uzyte. Je§li moglbym sig zwrocié do p. Burmistrza
w sprawie takiej, co z tym fantem zrobi¢, to mialbym propozycje, aby nawiazaé kontakt
z Uniwersytetem Jana Kochanowskiego w Kielcach, gdzie jest dzial zajmujacy sie historig i zwrdcic
si¢ aby ktorys z promotorow dal jedna, dwie, trzy prace wiasnie pod katem od Powstania
Styczniowego do konca wieku XX, bo oni 1 tak rézne prace dajg swoim studentom do przygotowania
i fajnie by bylo aby ktos ze studentow mogt to opracowac. Mysle p. Burmistrzu, ze gdybysmy sie
zwrocili do profesordow Wydzialu Historycznego to moze dalo by to nam lepsze informacje w tym
temacie. Jezeli chodzi o wiek XX, to wezcie sobie do reki kalendarz opatowski z roku 1916, 1917 co
Austriacy wydali, to czym oni si¢ w nim chwala, no przygotowywanymi drogami, o kiérych dzisiaj tak
duzo mowimy. Tam jest napisane jakie byly trakty wykonywane przez Austriakow, w jakiej czesci,
jakie polaczenia itd. Nastgpnie jestesmy w gmachu Urzedu Miejskiego, ktéry byl gmachem Urzedu
Powiatowego, a wigc administracja rosyjska, potem administracja austriacka, potem administracja
polska, administracja niemiecka i znowu administracja polska. Na temat tego gmachu daloby si¢
pigkne opracowanie napisac. Oczywiscie sq spory nad tymi podcieniami, czy byly podcienie, czy ich
nie bylo, bo z widokowek znamy obraz zabudowany. Nastepnie ten gmach Strazy Pozamej, ktory
stracit juz w tej chwili swojq jakosc, ale zostal postawiony w latach 20 -tych, a wiec byl gmachem
publicznym. O tym trzeba pisac np. jacy byli burmistrzowie, bo kto z obecnych na sali mogiby
wymienic trzech burmistrzow z okresu migdzywojennego, czy wymienié trzech starostow tego okresu.
Panie Burmistrzu drugi wniosek - w ostatniej czesci jest wpisane co cheieliby$my zrobié, mnie tam
brakuje takiego ostrego sformulowania, ktore brzmiato by mniej wiecej w ten sposob, zeby w budzecie
Gminy, w kazdym roku zabezpieczy¢ kwotg chociaz 50 000,00 z1. Pan Kierownik podaje informacje
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w Programie, aby pozyskiwa¢ srodki z zewnatrz, ale Zzeby pozyskac z zewnatrz trzeba miec
zabezpieczone srodki wlasne, a zatem prosba do p. Burmistrza i do p. Skarbnik, jezeli jest
przygotowywany budzet na nastgpny rok, niech bedzie kwota bodaj 50 000,00 zt kiéra, bedzie tylko
i wylacznie pod katem jakiegos konkretnego zabytku, a potem szukajmy srodkow z zewnatrz. Ja moze
jestem uparty na tg studnig, ktdra nie jest opisana, i o ktorej juz kilka razy mowilem, ale chociazby ten
zabytek nie wymagala by bardzo duzych kwot. Moze zatem w budzecie na przyszly rok ta kwote
zabezpieczy¢ wczesniej, bo radni pozniej jej nie znajda, dlatego zglaszam ten wniosek bo jest duzo
miesigcy do konca roku. Pozytywnie przyjmujemy jak rozumiem ta uchwale i prosze wziaé te dwa
wnioski pod uwage.

Pan Stanistaw Jakubowski — Inspektor w Ref. Inwestycji i Drogownictwa — dodal; w sprawie studni

chcialem wyjasni¢, ze p. radny podkreslif, ze wielokrotnie bylo o niej mowione, my réwniez
prowadzilismy rozmowy z p. Konserwatorem 1 z jego punktu widzenia studnia ta nie ma dla niego
wielkiego znaczenia, ani nie stanowi zabytku. Jezeli chcemy, aby ta studnia byla peretka naszego
miasta, wtedy z wnioskiem o jej wpisanie do naszego rejestru musi wystapi¢ wspolnota, na ktorej
dzialce znajduje si¢ ta studnia. To jest prosba, aby p. radny mogl porozmawiaé z mieszkaficami, zeby
wyrazili zgode. Wspolnota musi zglosic wniosek do Konserwatora w Sandemierzu i studnia ta
zostanie wpisana do naszego Gminnego Rejestru Zabytkow.

Pan radny p. Andrzej Zychowski — mowil; p. Kierowniku, wtedy kiedy ta studnia byla robiona to
zakladam, ze nie dla czyjejs przyjemnosci tylko dokumentacja jakas byla, a teraz z tego jak
przypuszczam, orientuj¢ sig, to chyba zadnej dokumentacji nie ma. Byla robiona jako studnia
zabytkowa, bo gdyby tak nie bylo, to nikt by si¢ do tej roboty nie bral. Byia robiona przez gornikow,
a w zwiazku z tym powiedzmy sobie szczerze, jezeli dokumentow nie ma, no to trudno.

Pan Stanistaw Jakubowski — Inspektor w Ref. Inwestycji i Drogownictwa — wyjasnil; nie chodzi
o dokumenty, chodzi o wniosek. Dokumenty archiwalne si¢ znajda.

Pan radny Tomasz Stamiek - Przewodniczacy Rady Miejskiej — zabierajac glos mowil, wszyscy
radni dostali Program na maila, moze nie wszyscy go przegladali, 37 stron liczy ta uchwala, ktora
podejmiemy 1 moim zdaniem jest martwa. 25 stron tj. opis naszych zbytkow, kilka stron to jest wstep,
wyjasnienie dlaczego ta uchwalg¢ musimy podjac i cytaty z ustaw. 25 stron to sq nasze zabytki na
terenie nasze] Gminy, wszystkie kapliczki, stanowiska archeologiczne i itd, a same wnioski do
realizacji, to w kilu tiretach, malutkich punkcikach zaledwie dwie strony. Moim zdaniem, to nie jest
zaden Program. Ja rozumiem, ze Program to jakie$ postulaty, ktore realizujemy, potem mamy
sprawozdanie z realizacje takiego Programu. Musimy to uchwalié, bo tak ustawa narzuca, ale na
przysztosc jak bedziemy cos$ uchwalac to robmy to madrze. / tu cyt. zapisy zawartych wnioskow /.
Moim zadaniem Program powinien wygladac inaczej, on merytorycznie dla mnie nie ma zadnej
wartosci, poniewaz nie mozna z niego z korzysta, aby go realizowaé. Moim zdaniem to nie jest
Program tylko jaki$ spis, epopeja.

O glos poprosit p. Andrzej Chaniecki — Burmistrz Miasta i Gminy — powiedzial; my wyloniliémy
w formie zapytania o ceng tego wykonawce Programy zgodnie z wymogami i ja nie §miem sie na ten
temat wypowiadac. Zapoznalem si¢ z jego trescia, moze trochg powierzchownie i moglbym w czesci
podzieli¢ ten poglad, natomiast nie bylem jego autorem. Za jego sporzadzenie zaplaciliémy
stosunkowo niska cen¢ w stosunku do innych ofert i zrobiliémy to co do nas nalezy jesli chodzi
o formalng strong, natomiast zgadzam sig, Ze sam papier to jeszcze nie wszystko, trzeba realizowaé to
co trzeba, ale trudno by mnie bylo recenzowac ten Program. Moze z naszej strony byla za mata
inicjatywa jesli chodzi o wspolprace, trzeba by to zbadac.

Pan Stanistaw Jakubowski — Inspektor w Ref. Inwestycji i Drogownictwa- powiedzial; nic nie stoi

na przeszkodzie, aby autora tego Programu zaprosic na spotkanie z p. Przewodniczacymi
i z osobami zainteresowanymi, i do tego si¢ zobowigzujemy tylko prosze o wyznaczenie terminu,
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Postaramy si¢ ustalic i zaprosi¢ autora tego Programu do nas i witedy wszystko wytlumaczy
i porozmawiamy konkretnie na ten temat.

W wyniku wyczerpania gloséw w dyskusji przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.
W wyniku przeprowadzonego glosowania Rada Miejska podjela uchwale Nr XXXX/302/2013
w sprawie uchwalenia Gminnego Programu Opieki nad Zabytkami Miasta i Gminy Opatow na lata

2013 — 2016, 13 glosami ,za”, O glosow ,, przeciw'” i 1 glosie , wstrzymujacym sie’”.
W glosowaniu wziglo udzial 14 radnych. / stan. zal. do Prot. /.

h) Pan Jareslaw Czub- p.o. Kierownika Ref. RGRINK - przedstawil projekt uchwatly w sprawie
przeznaczenia do zbycia nieruchomosci niezabudowanej oznaczonej numerem ewidencyjnym
2041/3 polozonej w Opatowie,

Pani radna Beata Wrzolek — Przewodniczaca Komisji Budzetu, Finansow, Rozwoju
Gospodarczego | Mienia Rady Miejskiej — przedstawila pisemna, pozytywna opinie¢ Komisji do
przedtozonego projektu uchwaly. / stan. zal do Prot. /.

Radni nie zadawali pytan do projektu uchwaty.

Rada Miejska podjela jednoglosnie uchwale Nr XXXX/303/2013 w sprawie przeznaczenia do
zbycia nieruchomosci niezabudowanej oznaczonej numerem ewidencyjnym 2041/3 potozone]
w Opatowie, 13 glosami ,za”,0 glosow ,, przeciw” i 0 glosow , wstrzymujacych sie’”.
W glosowaniu wziglo udzial 13 radnych. / stan. zal. do Prot. /.

i) Pan Jarostaw Czub- p.o. Kierownika Ref. RGRIiNK - przedstawil projekt uchwaty w sprawie
przeznaczenia do zbycia nieruchomosci niezabudowanej oznaczonej numerem ewidencyjnym
2041/4 polozonej w Opatowie,

Pani radna Beata Wrzolek — Przewodniczaca Komisji Budzetu, Finansow, Rozwoju
Gospodarczego i Mienia Rady Miejskiej — przedstawila pisemna, pozytywna opinig Komisji
do przedlozonego projektu uchwaty. / stan. zal. do Prot. /.

Radni nie zadawali pytan do projektu uchwaty.

Rada Miejska podjela jednoglosnie uchwale Nr XXXX/304/2013 w sprawie przeznaczenia do
zbycia nieruchomosci niezabudowanej oznaczonej numerem ewidencyjnym 2041/4 polozonej
w Opatowie, 14 glosami ,,za",0 glosow ,, przeciw’” i 0 glosow -wstrzymujacych sie’’
W glosowaniu wziglo udzial 14 radnych. / stan. zal. do Prot. /.

J) Pan Jaroslaw Czub- p.o. Kierownika Ref. RGRINK - przedstawil projekt uchwaly w sprawie
przeznaczenia do zbycia nieruchomosci oznaczonej numerem ewidencyjnym
558, 589 polozonej w Karwowie,

Pani radna Beata Wrzolek — Przewodniczaca Komisji Budzetu, Finansow, Rozwoju
Gospodarczego i Mienia Rady Miejskiej — przedstawita pisemna, pozytywna opinie Komisji
do przedtozonego projektu uchwaly. / stan. zal do Prot. /.

Radni nie zadawali pytan do projektu uchwaty.
Rada Miejska podjela jednogloénie uchwate Nr XXXX/305/2013 w sprawie przeznaczenia do
zbycia nieruchomosci niezabudowanej oznaczonej numerem ewidencyjnym 558,589 polozonej

w Karwowie, 14 glosami ,,za”.0 glosow ,, przeciw’” i 0 glosow , wstrzymujacych sie”’,
W glosowaniu wziglo udzial 14 radnych. / stan. zal do Prot. /.
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1) Pan Jaroslaw Czub- p.o. Kierownika Ref. RGRiNK - przedstawil projekt uchwatly w sprawie
nabycia prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci niezabudowanej oznaczonej numerem
ewidencyjnym 676/8 polozonej w Opatowie,

Pani radna Beata Wrzolek — Przewodniczaca Komisji Budzetu, Finansow, Rozwoju
Gospodarczego 1 Mienia Rady Miejskiej — przedstawila pisemna, pozytywna opini¢ Komisji do
przedlozonego projektu uchwaly. / stan. zal do Prot. /.

Radni nie zadawali pytan do projektu uchwaty.

Rada Miejska podjela jednoglosnie uchwale Nr XXXX/306/2013 w sprawie przeznaczenia do
nabycia prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci niezabudowanej oznaczonej numerem

ewidencyjnym 676/8 polozone] w Opatowie, 13 glosami ,,za’’,0 glosow _, przeciw’” i 0 glosow

.wstrzymujacych si¢”’. W glosowaniu wziglo udzial 13 radnych. / stan. zal. do Prot. /.

1) Pan Jaroslaw Czub- p.o. Kierownika Ref. RGRINK - przedstawil projekt uchwaly w sprawie
nabycia nieruchomosci niezabudowanej oznaczonej numerem ewidencyjnym 791/1 polozonej
w Opatowie,

Pani radna Beata Wrzolek — Przewodniczaca Komisji Budzetu, Finanséw, Rozwoju
Gospodarczego | Mienia Rady Miejskiej — przedstawila pisemna, pozytywna opini¢ Komisji do
przedtozonego projektu uchwaty. / stan. zal do Prot. /.

Radni nie zadawali pytan do projektu uchwaly.

Rada Miejska podjela jednoglosnie uchwale Nr XXXX/307/2013 w sprawie przeznaczenia do
nabycia nieruchomosci niezabudowanej oznaczonej numerem ewidencyjnym 791/1 polozone;
w Opatowie, 14 glosami ,za”’,0 glosow ,, przeciw” 1 0 glosow _ wstrzymujacych sig’.
W glosowaniu wzigto udzial 14 radnych. / stan. zal. do Prot. /.

m) Pan Jaroslaw Czub— p.o. Kierownika Ref. RGRINK — przedstawil projekt uchwaly w sprawie
nabycia nieruchomosci oznaczonej numerem ewidencyjnym 223 i 364 polozonej w Nikisialce
Duzej ,

Pani radna Beata Wrzolek — Przewodniczaca Komisji Budzetu, Finansow, Rozwoju
Gospodarczego 1 Mienia Rady Miejskiej — przedstawila pisemna, pozytywna opinig Komisji do
przedlozonego projektu uchwaty. / stan. zal do Prot. /

Radni zglaszali nastgpujace uwagi do projektu uchwaty:

Pan radny Wiadystaw Suslo — proszac o glos zapytat p. Burmistrza; co jest powodem nabycia tej
nieruchomosci, aby powigkszy¢ majatek Gminy, a moze jest inny jakis powod, bo ja ta dziatke
ogladalem tam stoja takie dwa budynki z lat powojennych i z tego pozytku nie bedzie, to z pewnoscia
w przysziosci bedzie do wyburzenia ze wzgledu na stan techniczny. Czy powodem jest to, 7e
medaleko lezy dziatka Gminy, ktora byla zajeta za dhugi od poprzedniego wlasciciela. Czy powodem
jest to, aby zlaczy¢ obie dzialki razem?.

Pan Andrzej Chaniecki —Burmistrz Miasta i Gminy — wyjasnif; glownym powodem jest zakupienie
tej dziatki, ktorej wstgpna cena zostala uzgodniona na 37 000,00 zt wraz z zabudowaniami, wiec nie
jest to kwota duza, aby zrobic droge do posesji, ktora jest obecnie wilasnoscia Gminy. Panstwo
Lebieda, ktorzy tam mieszkaja, ten domek, ktory jest wlasnoscia Gminy wyremontowali sobie. My
tam mamy jeszcze 1 ha ziemi, ktdrg uzytkuje w tej chwili kto$ inny i chcialem to wszystko
uporzadkowac, zrobic 4 m porzadny dojazd, bo w tej chwili jest konflikt z sasiadem i jest 2 m dojazd.
To nie jest sprawa biznesowa, tu wychodzg naprzeciw ludziom i taktuje jako zadanie publiczne. Jesli
bedzie p. Lebiedow staé to w przysztosci kupia dziatke od Gminy., Mysle, ze dwie rzeczy moge tu
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zalatwi¢ na raz i troche pozyskaé srodkow w perspektywie kiedy sprzedamy tg dziatke nastgpna, do
ktorej bedzie dojazd juz drogg publiczna. Glownym powodem jest urzadzenie tam drogi gminne;j.

Rada Miejska podjela jednoglosnie uchwale Nr XXXX/308/2013 w sprawie nabycia
nieruchomosci oznaczone] numerem ewidencyjnym 223 i 364 polozonej w Nikisiatce Duzej,

13 glosami ,,za™",0 glosow ,, przeciw'’ i 0 glosow , wstrzymujacych si¢””. W glosowaniu wzieto
udziat 13 radnych, / stan. zal do Prot. /

Pani Martyna Rusak — Skarbnik Gminy — przedstawila projekt uchwaly w sprawie zmian
w budzecie Gminy Opatow na 2013 rok,

Pani radna Beata Wrzolek — Przewodniczaca Komisji Budzetu, Finansdéw, Rozwoju
Gospodarczego i Mienia Rady Miejskiej — przedstawila pisemna, pozytywna opini¢ Komisji do
przediozonego projektu uchwaly. / stan. zat. do Prot. /.

Radni nie zadawali pytan do projektu uchwaly.
Rada Miejska podjela jednoglosnie uchwale Nr XXXX/309/2013 w sprawie zmian w budzecie

Gminy Opatow na 2013 rok, 14 glosami ,,za’",0 glosow ,, przeciw’” i 0 glosow ,, wstrzymujacych
sie’”. W glosowaniu wziglo udzial 14 radnych. / stan. zal do Prot. /

0) Pani Martyna Rusak — Skarbnik Gminy — przedstawila projekt zmiemajaca uchwale w sprawie

uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata 2013 - 2028

Pani radna Beata Wrzolek — Przewodniczaca Komisji Budzetu, Finansow, Rozwoju
Gospodarczego i Mienia Rady Miejskiej — przedstawila pisemna, pozytywna opini¢ Komisji do
przediozonego projektu uchwaly. / stan. zal do Prot. /.

Radni nie zadawali pytan do projektu uchwaly.

Rada Miejska podjela jednoglosnie uchwale Nr XXXX/310/2013 zmieniajgca uchwale
w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata 2013 — 2028, 13 glosami ,,za’’,
0 glosow ,, przeciw’” 1 0 glosow | wstrzymujacych si¢’”. W glosowaniu wzielo udziat 13 radnych.
/ stan. zal. do Prot. /.

p) Pani Martyna Rusak — Skarbnik Gminy — przedstawila projekt uchwaly wyrazenia zgody na

przystapienie do realizacji Projektu i zloZzenie wniosku o jego dofinansowanie ze srodkow
Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru Gospodarczego oraz w sprawie
zabezpieczenia srodkow, niezbednych na liscie rankingowej i otrzymania decyzji o przyznaniu
dofinansowania,

Pani radna Beata Wrzolek — Przewodniczaca Komisji Budzetu, Finansow, Rozwoju
Gospodarczego i1 Mienia Rady Miejskiej — przedstawila pisemna, pozytywna opini¢ Komisji do
przediozonego projektu uchwaly. / stan. zal do Prot. /.

Radni nie zadawali pytan do projektu uchwaty.

Rada Miejska podjela jednoglosnie uchwale Nr XXXX/311/2013 w sprawie wyrazenia zgody na
przystapienie do realizacji Projekiu i zloZzenia wniosku o jego dofinansowanie ze srodkow
Mechamzmu Finansowego Europejskiego Gospodarczege oraz w sprawie zabezpieczenia
srodkow, niezbednych na realizacje Projektu w przypadku jego umieszczenia na liscie
rankingowej 1 otrzymania decyzji o przyznaniu dofinansowania, 14 glosami ,za’',0 glosow
,» przeciw’” 1 0 glosow ,, wstrzymujacych sig””. W glosowaniu wzigto udziat 14 radnych, / stan,
zal. do Prot. /.
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Ad.6.
Radni zadawali pytania dotyczace przedlozone) w materialach informacji z pracy Urzedu Miasta
i Gminy w Opatowie oraz Burmistrza Miasta i Gminy Opatow w okresie migdzysesyjnym:

Pan raduny Krzysztof Kawalec — zwrocH si¢ p. Burmistrza z pytaniem w zwiazku z pkt. 3, w ktorym
jest zamieszczona informacja, ze w dniu 17 czerwca 2013 roku dokonano wyboru najkorzystmejsze)
oferty na odbior odpadow komunalnych. W zwiazku z tym chcialem si¢ zapyta¢ — rozumiem, Ze nie
bedzie takiego falstartu jak w stolicy, czyli rozumiem, ze od 1 lipca na razie nie bedzie w Opatowie
obligowac segregacja sSmieci?.

Pan Andrzej Chaniecki — Burmisirz Miasta i Gminy — w odpowiedzi poinformowal; poniewaz bylo
trzech oferentow, ktorzy przedstawili kwoty brutto: 297 000,00 zi, 409 000,00 2}, i 580 000,00 21, wigc
rozbieznosci byly dosé spore. Zostala wybrana firma EKO z Kielc ze wzgledu na najnizsza ceng, ale
po zbadaniu formalnych wymogéw stwierdzilem, Zze nie spelnial i wymogu formalnego, bo baza
oddalona jest ponad 60 km od granicy nasze) Gminy. My przyjelisémy logiczna wykladnig, ze Smieci
przewozone sg samochodami wigc wzigla najkrotsza trase komunikacyjna, 1 wychodzi ponad 60 km,
natomiast geograficznie jest to do 60 km. Ponadto cena tez daje mi sporo do myslenia, bo na rek
297 000,00 z1, z dojazdem poza Kielce, przeliczona na 10 miesigcy, ponadto zaopatrzenie w worki,
pojemniki i odbior tego wszystkiego mozna sobie przeliczyc. Jeszcze nie zostal zlozony oficjalny
protest do Komisji Zamowien Publicznych, jak mowi pani Radca Prawny, a takie byly informacje
telefoniczne. Druga firmg byt REMONDIS za 409 000,00 zt it druga firme wybratem. Akurat tak
sie¢ zlozylo, ze ta firma nawiazala wspolprace z Przedsi¢biorstwem. Reasumujac, nie spelnienie
wymogu formalnego i kwestia wywigzania si¢ za taka ceng dla mnie jest tez watpliwa. My 28 czerwca
mamy obowiazek podpisania umowy z wykonawca. Jesli nie bedziemy mie¢ zawiadomienia
oficjalnego to znaczy, ze firma odstgpila od skladania odwolania. Jezeli nie podpiszemy umowy 28
czerwca z REMONDISEM to Przedsiebiorstwo dostanie zlecenie na okres do rozstrzygnigcia 1 Gmina
bedzie placié i realizowa¢ uchwalg. Dopoki nowa firma si¢ nie zainstaluje to nie bedziemy segregowac
smieci, tylko bedziemy oddawac do Janczyc $miecie niesegregowane. Te kwestie techniczne beda
jeszcze omowione i uzgodnione z p. Prezesem w pigtek. Jezeli chodzi o Miasto, to jest sytuacja prosta,
bo Przedsiebiorstwo obstuguje Miasto w wigkszej czesci. Komunikat bedzie w Radiu Opatow i pewne
kwestie jeszcze objasnie rowniez poprzez Radio Opatow. Co do pojemnikow, byla chec i determinacja
aby je zabra¢, ale stanowisko moje w tej kwestii bylo jednoznaczne i Zarzad Koprzywianki to
zrozumial, Ze my mamy umowe nie na pojemniki tylko na $mieci, a oprocz tego jesteSmy czlonkiem
Zwiazku. Zwiazek wystawil do przetargu cene 580 000,00 zt to trudno, zeby wygral przetarg biorac
pod uwage pozostate kwoty przetargowe. Pozniej Spotka Koprzywianki obnizyla diametralnie ceng
i w kilu gminach juz wygrala przetarg, ale nie bedzie obslugiwaé wszystkich gmin ze wzgledow
technicznych, tylko cze$¢ z nich odstapita innym firmom, np. Sadowie REMONDIS — owi. Dwikoz
nie ma jeszcze kto wzaé. Uporamy sig z tym problemem, komunikaty na wsie beda przekazane
poprzez soltysow i poprzez media, Przez ten okres przejiciowy trzeba wykorzystywac worki,
a w miarg mozliwosci bedziemy starac si¢ je dostarczac.

Ad.7.
Radni nie zglaszali interpelacji i nie zadawali pytan.

Ad.8.
Pan radny Tomasz Staniek - Przewodniczacy Rady Miejskiej — poinformowal Rade, ze

w dniu 4 lipca 2013 roku o godzinie 18.00 odbedzie si¢ spotkanie Komitetu w sprawie poparcia
budowy obwodnicy w Opatowie, i na to spotkanie zapraszam Panstwa radnych i mieszkancOw
Opatowa, a zwlaszcza mieszkancow, ktorzy mieszkaja w tym pasie obwodnicy, ktorzy sa przeznaczeni
do wysiedlania, czy wykupu gruntow, poniewaz bedziemy mieli informacje, ktore bedziemy cheieli
przekazaé,. Dwa tygodnie temu bylismy w Generalnej Dyrekcji Dréog Krajowych i Autostrad
i chcemy te wszystkie informacje przekaza¢. Druga informacja - Stowarzyszeme Opatowskiej Ligi
Halowej Pitki Noznej w Opatowie - na moje rece taka informacje przekazal Prezes Opatowskiej Ligii
p. Jarostaw Muszynski - w dni 6 lipca 2013 roku na boisku sportowym przy Samorzadowym Zespole
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Szkot Nr 2 w Opatowie Stowarzyszenie organizuje jak co roku turniej charytatywny. W czasie tego
turnieju beda zbierane srodki na pomoc Lukaszowi Saramanskiemu, pod haslem ,, Potrafimy Pomoc
bukaszowi”’. Bardzo serdecznie zapraszam wszystkich mieszkancow Opatowa i1 Panstwa radnych.
Jeden z naszych radnych p. Norbert Staniszewski bedzie gral na instrumencie. Jest rowniez prosba od
p. Jarka Muszynskiego, abysmy jako radni tez zlozyli si¢ na ta imprezg¢. Bedziemy na pewno
wymienieni jako organizatorzy, a jest to cel szlachetny.

Pan radny Wiadyslaw Suslo — zwrécit sig do p. Burmistrzu z pytaniem, wiezg¢ p. Burmistrzu, ze
temat jest aktualny- na koncu gminy Opatow jest gmina Wojciechowice, tam jest taka szlakowka,
a Burmistrz si¢ zobowiazal z Wojtem gminy Wojciechowice, ze wspolnie uszczelnia tg szlakowke, bo
tam asfaltu nie bedzie. Bylo to obiecane i chcialem zapytac, kiedy to dojdzie do realizacji, za miesiac,
za dwa miesigce?.

Pan Andrzej Chaniecki — Burmistrz Miasta i Gminy — wyjasnil; nie jestem w stanie odpowiedziec
kiedy to bedzie realizowane, poniewaz nie wiem kiedy Wojciechowice beda mogly. Byla rozmowa na
ten temat i byla tez u mnie p. Soltys w tej sprawie. Ustalimy termin i zobaczymy jakie to beda kwoty,
aby uwzgledni¢ to zadanie w budzecie i wiedy do tematu ustalimy. Przed dwoma tygodniami
wystalem maila do Generalnej Dyrekeji o ustalenie terminu spotkania delegacji samorzadu
opatowskiego i nie ma do tej pory odpowiedzi. Prosilem tez o spotkanie postow z PiS i PO, bo p. Poset
Lipiec, obiecat ustalenie spotkania u p. Ministra, ale nie uzyskalem zadnej informacji od zadnej ze
stron. Wczesniej korespondowalem z sekretariatem Ministra Jarmuziewicza, ktory jak si¢ okazalo
poiniej zostal odwolany. Nastgpnego dnia po odwolaniu dostalismy wiadomos¢, aby przeslac te
kwestie, o ktorych chcemy rozmawia¢ i do tej pory nie mam odpowiedzi. Prosz¢ o udzielenie
informacji przez p. Przewodniczacego z kim bylo spotkanie, abym wiedzial z kim mam dale
korespondowac.

Pan radny Tomasz Staniek - Przewodniczacy Rady Miejskiej — poinformowat; spotkanie odbylo sig
dwa tygodnie temu i w nim uczestniczylem ja, Przewodniczacy Komitetu p. Adam Roszczypala, p.
Ryszard Opala, oraz p. Janusz Szafranski. Po stronie Generalnej Dyrekeji w Kielcach uczesiniczyta
p. Dyrektor Ewa Sajor i p. Dyrektor Strzelczyk. Dostarczylismy kopig 913 podpisow zebranych
w sprawie poparcia budowy obwodnicy. Takie same kopie zostaly wystane do Generalnej Dyrekcji
w Warszawie i do Ministerstwa. Z tego co dowiedzielismy si¢ na spotkaniu, to mozna powiedziec tyle,
ze od Generalnej Dyrekcji w Kielcach nic nie zalezy, oni mowia zeby interweniowaé w Warszawie,
poniewaz jest to decyzja ministerialna i wlasciwie oni nic nie moga. Odnieslismy wrazenie, ze boja sig
na ten temat cokolwiek wypowiadaé, bo jest to dyrektor mianowany przez swoich przelozonych,
dlatego jezeli chcemy dzisiaj cokolwiek zalatwic to dano nam przyzwolenie ciche, mozemy
interweniowaé w taki sposob jaki interweniowali$my, czyli blokada, ktora nie zostala nam zabroniona,
Mozemy dopominaé si¢ naszych racji w Ministerstwie i mysle, ze musimy tam starac sig¢ bardziej to
uwzglednié niz na szczeblu regionalnym. Poruszalem tez kwestie chodnikow, zwlaszcza chodnika na
ul. Kosciuszki, bede go bronil, bo uwazam, ze projekt jest nieracjonalny i tak powiedziatem
odpowiedziano mi, ze oni nie maja na nic pienigdzy, oni nic nie moga, to tylko moze Minister.

Pani radna Zofia Dlugosz — proszac o glos mowila; proszg¢ p. Burmistrza o pomoc dla p. Gagat
z Kornacic, ktora zwrocita sie do mnie w tej sprawie, a dotyczy ona straty po burzach. Ta Pani nie
moze tam mieszkaé, wszystko ma zalane. Takze prosba od mieszkancow Podola, po tej ostatniej burzy
z siedmiu gospodarstw ludzie nie moga wyjs¢ nawet z domow. Ulica na dole ponizej mojego domu
jest droga gminng. Prosz¢ o nas pamigtac.

Pan Andrzej Chaniecki — Burmistrz Miasta i Gminy — w odpowiedzi wyjasni; ta Pani byla u mnie
niedawno, natomiast musimy poczekaé, aby pogoda si¢ ustabilizowala. W programie u p. Karoliny
Banasik jest wykonanie odwodnienia zewnetrznego pot kregowego, aby woda nie ptynela calg jezdnig
nawet jak bedzie sciagala ziemie z gory. W perspektywie jak odwodnienie wykonamy to utwardzimy
wszystko, ale to wszystko musi stanac, bo na razie to wszystko plynie.



Ad.9.

Pan radny Tomasz Staniek - Przewodniczacy Rady Miejskiej - stwierdzil, ze w wyniku wyczerpania
przyjetego porzadku obrad sesji, zamykam obrady XXXX sesji Rady Miejskiej w Opatowie,
a o terminie kolejnej sesji radni zostana poinformowani w terminie pozniejszym.

Na tym protokol zakonczono.

Protokolowala: Przewodniczycy
0ty W Opatowie
/ mgf Teresa / mgr Tomasz Staniek /
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